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OZNAMENIi ROZHODNUTI O VYLOUCENI
UCASTNIKA ZADAVACIHO RIZENI

ROBSTAV k.s.

Mezi vodami 205/29, Modfany
143 00 Praha 4

1. IDENTIFIKACNIi UDAJE O ZADAVATELI A VEREJNE ZAKAZCE
1.1. Nazev verejné zakazky: Cyklistické spojeni Lhota - Zalepy
1.2. Evidenc¢ni Cislo vefejné zakazky: 7147
1.3. Identifikaéni udaje o zadavateli
Nazev: Obec Dolni Bfezany
Sidlo: 5. Kvétna 78, 252 41 Dolni Bfezany
ICO: 00241202
1.4. Vefejna zakazka podle pfedmétu: Vefejna zakazka na stavebni prace
1.5. Forma zadavaciho fizeni: ZjednoduSené podlimitni fizeni

2. ROZHODNUTi ZADAVATELE

Jako administrator vySe uvedené vefejné zakazky oznamujeme, ze Zadavatel v souladu s
ustanovenim § 48 odstavec 5 pismeno d) zakona &. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych
zakazek (dale jen zakon), s ustanovenim § 48 odstavec 2 pismeno b) zakona a
s ustanovenim § 48 odstavec 4 zakona rozhodl o tom, ze Vas vy lu ¢ uje zdalsi uCasti
v zadavacim Fizeni.

| 3. ODUVODNENI

Podle citovanych ustanoveni zadavatel muze vyloucit u¢astnika zadavaciho Fizeni, pokud

se ucastnik zadavaciho fizeni dopustil v poslednich 3 letech od zahajeni zadavaciho
vztahu se zadavatelem zadavané vefejné zakazky, nebo s jinym vefejnym
zadavatelem, ktera vedla k vzniku Skody, pfed€asnému ukonceni smluvniho vztahu
nebo jinym srovnatelnym sankcim;

udaje, doklady, vzorky nebo modely pfedloZené u€astnikem zadavaciho fizeni nebyly
ucastnikem zadavaciho fizeni objasnény nebo doplnény na zakladé zadosti podle §
46 zakona;

nabidka ucastnika zadavaciho fizeni obsahuje mimofadné nizkou nabidkovou cenu,
ktera nebyla ucastnikem zadavaciho fizeni zdlivodnéna.

vvvvvv

jinym verejnym zadavatelem

Z vefejné dostupnych zdroju ziskal zadavatel informace o opakovanych pochybenich
UCastnika zadavaciho Ffizeni ROBSTAV k.s., se sidlem: Mezi vodami 205/29, Modfany, 143
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00 Praha 4, ICO 27430774. Jednalo se o pochybeni s dlsledky vyloudeni Ggastnika
zadavaciho Fizeni ve vefejnych zakazkach pro vefejného zadavatele Reditelstvi silnic a
dalnic CR, se sidlem: Na Pankraci 546/56, 140 00 Praha 4, ICO 65993390 (dale jen ,RSD*):

- 119 Pliskovice — Mirovice®, kde jako dlvody profesniho pochybeni uCastnika
zadavaciho fizeni na dané zakazce byly (ve stru€nosti) prodleni pfi plnéni vefejné
zakazky a nasledné odstoupeni od smlouvy ze strany RSD;

- U123 Ripec - hr. okr. JH*, kde jako dlivody profesniho pochybeni G&astnika
zadavaciho fizeni na dané zakazce byly (ve stru¢nosti) pouziti obrusu SMA 11
namisto SMA 8 bez souhlasu RSD a nedostate¢na tloustka a pevnost obrusné
vrstvy).

RSD postupovalo v souladu s ustanovenim § 48 odst. 5 pism. d) zakona pfi vylougeni
ucastnika zadavaciho fizeni rovnéz na téchto vefejnych zakazkach:

- ,I/139 Volary — Chlum®,

- /27 Horni Lukavice — Prestice”,

- ,D5 Modernizace stfedovych svodidel, km 25 — 56“ anebo

- 1120 Sedlec — uprava kfizovatky v&. zabezpeceni chodcl®.

Zadavatel ktomuto uvadi, e se jedna o vybrané vefejné zakazky, na kterych RSD
vyluCovalo ucastnika zadavaciho fizeni v souladu s ustanovenim § 48 odstavec 5 pism. d)
zakona a nemusi se tak jednat o uplny vycet, pfiCemz tyto vySe uvedené veiejné zakazky
byly pfezkoumavany Ufadem pro ochranu hospodafské soutéze, se sidlem: tfida Kpt. Jarose
7, 604 55 Brno. ICO 65349423 (dale jen ,UOHS). UOHS na téchto &tyfech vy$e uvedenych
vefejnych zakazkach RSD potvrdil opravnénost RSD ve vylougeni Uéastnika zadavaciho
fizeni z danych vefejnych zakazek a to na zakladé pfedchozich pochybeni ucastnika
zadavaciho Fizeni ve vefejnych zakazkach ,1/19 Plikovice — Mirovice* a ,1/23 Ripec — hr.
okr. JH*. UOHS tak potvrdil existenci zavaznych nebo dlouhodobych pochybeni pfi pinéni
vzniku Skody, pfed€asného ukon&eni smluvniho vztahu nebo jinym srovnatelnym sankcim a
opravnénosti vylouceni UCastnika zadavaciho fizeni v souladu s ustanovenim § 48 odstavec
5 pism. d) zakona.

Dale k tomuto zadavatel uvadi, Zze pro vylouceni v souladu s § 48 odstavec 5 pism. d)
smluvni vztah, ale pouze v prfipadé, Ze tento drivéjsi smluvni vztah, ve kterém doslo k
pochybeni, byl sjednan s verejnym zadavatelem.” Pokud je tedy zadavateli znamo
pochybeni u€astnika zadavaciho fizeni u jiného vefejného zadavatele (RSD), ma pravo
zadavatel rovnéz vyloucit u€astnika zadavaciho Fizeni v souladu s § 48 odstavec 5 pism. d)
zakona.

Zadavatel si je védom, Ze jeho povinnosti je mit postaveno na jisto, zda-li se ucastnik
zadavaciho Fizeni dopustil pfislusnych pochybeni, at uz u samotného zadavatele nebo
jiného verejného zadavatele, v poslednich 3 letech od zahajeni zadavaciho fizeni. K tomu
zadavatel uvadi, Ze napf. z rozhodnuti pfedsedy UOHS &. j. UOHS-R0083/2019/VZ-
19427/2019/322/JSu/PJeu ze dne 16. 07. 2019 k vefejné zakazce s nazvem ,l/20 Sedlec —
Uprava kfizovatky v&. zabezpec€eni chodcl“, konkrétné z bodu 44. je zfejmy termin
dokonc&eni zakazky ,I/19 PliSkovice — Mirovice® k datu 09. 01. 2018, a tedy k tomuto terminu
se mél ucastnik zadavaciho fizeni dopoustét jesté zavaznych nebo dlouhodobych
pochybeni, tzn. ze pokud k datu 09. 01. 2018 pfipocteme 3 roky, je pochybeni ucastnika
zadavaciho fizeni platné do 09. 01. 2021. Obdobné je totéz patrno k bodu 52 citovaného
rozhodnuti predsedy UOHS, kdy platnost pochybeni G&astnika zadavaciho fizeni je do 13.
12. 2020. Oba tyto terminy pfedchazi zahajeni zadavaciho fizeni Cyklistické spojeni Lhota —
Zalepy. Zadavatel tak konstatuje, ze i podminka ustanoveni § 48 odstavec 5 pism. d)



RS EVROPSKA UNIE ﬂ MINISTERSTVO
* * Evropsky fond pro regionalni rozvoj - o PRO MISTNI
* * . . P, v iy ~

* 4 K Integrovany regionaini operaéni program L ROZVOJ CR

zakona, Ze pochybeni se uc€astnik zadavaciho fizeni dopustil v poslednich 3 let od zahgjeni
pfedmétného zadavaciho fizeni je splnéna.

Pro uplnost zadavatel k tomuto dale uvadi dalSi obdobny postup dalSiho vefejného
zadavatele, konkrétné Krajské spravy a udrzby silnic StfedoCeského kraje, pfFispévkova
organizace, se sidlem: Zborovska 81/11, 150 00 Praha 5, ICO 00066001, ktery u verfejné
zakazky s nazvem /272 Stary Vestec, prelozka silnice* vylou€il u€astnika zadavaciho
fizeni vsouladu s § 48 odstavec 5 pism. d) zakona, z divodu pochybeni uUcastnika
zadavaciho Fizeni ve vefejné zakadzce zadavatele RSD. Opravnénost postupu bylo opét
potvrzeno rozhodnutim UOHS, resp. predsedy UOHS, kdy bylo potvrzena tzv.
.prenositelnost® pochybeni uc€astnika zadavaciho fizeni mezi zadavateli a opravnénost
vylou€eni U€astnika zadavaciho fizeni postupem dle ustanoveni § 48 odstavec 5 pism. d)
zakona.

K udajim a dokladiim predlozenym ucastnikem zadavaciho fizeni, které nebyly

ucastnikem zadavaciho fizeni objasnény nebo doplnény na zakladé zadosti podle § 46
zakona

Ugastnik zadavaciho Fizeni byl v prib&hu zadavaciho fizeni pozadan postupem dle
ustanoveni § 46 zakona, na zakladé prava zadavatele vyplyvajiciho z ustanoveni § 53
odstavec 4 zakona, k pfedloZeni originald ¢i ufedné ovéfenych kopii dokladl, kterymi
uCastnik zadavaciho fizeni prokazuje svoji kvalifikaci. Z dokladu, které ucastnik zadavaciho
fizeni predlozil k prokazani kvalifikace v ramci nabidky nad ramec Cestného prohlasent,
ziskala komise urc€itou pochybnost o pfipadném prokazani kvalifikace v ramci soucinnosti
pfed podpisem smlouvy, napf. doklad CSN EN ISO 9001 s pro$lou platnosti, netplnost
obsahu a s tim spojena nemoznost posouzeni stafi Vypisu z obchodniho rejstfiku.

Ugastnik zadavaciho fizeni ve Ihité stanovené komisi pfedloZil doklady a dokumenty pro
prokazani kvalifikace. Komise si v souladu s ustanovenim § 53 odstavec 4 zakona vyzadala
predlozeni originald nebo Ufedné ovérenych kopii dokladl o kvalifikaci. PFfi posouzeni
doru€enych doklad a dokumentl byly zjisStény nasledujici skute¢nosti:

- predlozeny doklad — OsvédCeni objednatele referen¢ni zakazky ,Areal Prologis park
Rudna DC18 — komunikace a zpevnéné plochy“ neni pfedloZzen v originale nebo
ufedné ovérené kopii a je elektronicky podepsan samotnym dodavatelem;

- predlozeny doklad - Osvédceni objednatele referencni zakazky ,Nova hala ¢. 3
Borgers Volduchy* je pfedlozen v prosté kopii;

- predlozeny doklad - Osvéd&eni objednatele referenéni zakazky ,I1/191 Vréen —
Dozice" je vytaven pro zhotovitele ROBSTAV stavby s.r.o. Ugastnikem Fizeni je véak
spoleCnost ROBSTAV k.s. Z uplného Vypisu z obchodniho rejstfiku, viz Vefejny
rejstfik a Sbirka listin - Ministerstvo spravedinosti Ceské republiky (justice.cz)
vyplyva, Ze spolec¢nost, na kterou je vystaveno predmétné osvédCeni objednatele,
byla vymazana ke dni 1. 3. 2013. Pfedlozené osvédcCeni objednatele neni mozné
pfiznat subjektu ucCastnika zadavaciho fizeni, nebot bylo vystaveno na neexistujici
spole¢nost.

Nepredlozenim dokladl a dokument( v origindlech &i ovéfenych kopiich, ¢i predlozeni
dokladu pro jinou spole¢nost, dodavatel nedorucil doklady v souladu s pozadavky zadavatele
a zakona, doru€ena cast objasnéni nabidky tak nebyla posouzena jako fadna a uplna.

Komise doporucila zadavateli, aby v souladu s ustanovenim § 48 odstavec 2 pismeno b)
zakona rozhodl o vylouc€eni dodavatele ROBSTAV k.s. z dal$i uCasti v zadavacim fizeni,
nebot dodavatel fadné nedorucil doklady prokazujici jeho kvalifikaci.
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K mimoradné nizké nabidkové cené, ktera nebyla t¢astnikem zadavaciho fizeni
zdGvodnéna

Zadavatel prostfednictvim povéfené komise nechal zpracovat posouzeni doru¢eného
zduvodnéni mimoradné nizké nabidkové ceny Ing. Petra Vrbku, experta cen stavebnich
praci (byvaly zaméstnanec spole¢nosti RTS, a.s., spoluautor cenové soustavy RTS, osoba
publikujici v odborném tisku ve vécech cenovych a obchodnich podminek a autor mnoha
posudkl vztahujicich se k cenam stavebnich praci). Ing. Petr Vrbka pfed samotnym
zpracovanim posudku podepsal ¢estné prohlaseni v souladu s ustanovenim § 44 odstavec 1
zakona, Ze neni ve stfetu zajmu. Ze zpracovaného posudku vyplyva, ze zdlvodnéni
mimoradné nizké nabidkové ceny obsahuje urcité nedostatky, které ve svém dusledku
znamenaji ,nefadnost* zdivodnéni jednotlivych nabidkovych cen polozek, ve kterych komise
spatfovala jejich nerealnost a vysokou miru rizika realizace téchto poloZek. Povéfena komise
a zadavatel souhlasi s nazorem posuzovatele, ktery k jednotlivym polozkam uvedl!:

(citace)
Objekt 00 Vedlejsi naklady
7 | K | 013254000 Dokumentace skute¢ného provedeni stavby kpl 1,000

Dodavatel popisuje, Ze projektant je jeho zamé&stnancem, které plati celoroéné v ramci vSech staveb a
je tedy slozité stanovit cenu této polozky pro konkrétni stavbu. Je tedy zahrnut ve firemnich
reziich (v kazdé polozce stavby).

Vzdor tomuto tvrzeni pak ocenil poloZku pro vyhotoveni dokumentace skute¢ného provedeni
Castkou 1.500,- K&, k ¢emuz uvadi, ze ,pro zefektivnéni nakladl v ramci verejné zakazky
nepredpoklada, Ze by nechali preprojektovat celou stavbu®. Tato poznamka je zcela
nadbyte¢nda, protoze takovy ukon po dodavateli nikdo nepozadoval. Nabizenou cenu pak
zdlvodriuje takto:

Na$s projektant (zaméstnanec) pouze nad kontrolou vydané PD stravi 4 hod., krat hodinova

sazba za projektanta v¢. odvodu atd., 250 K¢/hod. 1.000,- K¢
Rezerva na spotfebni material (CD, USB disky, papiry) 400,- K¢
Rezie firemni 3% + cca zisk 5% 100,- K¢
Naklady celkem 1.500,- K¢

U této polozky dodavatel pravdépodobné netusi, co je jejim obsahem, kdyz do jejiho obsahu
zafazuje kontrolu vydané PD. Pfedmétem této poloZky neni kontrola pfedané projektové
dokumentace pro provadéni stavby, ale jedna se o zpracovani a pfedani dokumentace
skute€ného provedeni stavby, tedy zpracovani dokumentace skute¢né provedenych
konstrukci, rozvodl atd., v podrobnostech skute¢ného provedeni stavby. Cely rozbor je tak
neduvéryhodny, kdyZz hodinova sazba projektanta ve vySi 250 Ké&/hod, je neumérné nizka
(odpovida 186 K& mzdovych nakladl, pfi odecteni hodnoty zakonnych odvodu), coz je pro
vysoce odbornou pozici projektanta malo. Lze ale pfisvédcit zduvodnéni, Ze cena jeho prace
na dokumentaci skutecného provedeni je zahrnuta v rezijnich nakladech, proto jiz
zduvodnéni této polozky nebude dale posuzovano.

Objekt 01 Stezka

7 K 122301101 Odkopavky a prokopavky nezapazené v horniné tf. 4 objem

do 100 m3 m3 350,000
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Pol. 7-122301101 - Odkopavky a prokopavky nezapazené v horniné ti.4 objem do 100m3

predpoklad:

Bagr Volvo EW 160 odtézi 350m3 zeminy za cca 4 dny,tzn..

bagr Volvo 160 - 850k¢/hod x 4dni x 8,5hod =28.900 K¢

rezie firemni 3 % + cca zisk 5% =2.250K¢

néklady celkem =31.150 K¢

tzn. 31.150 K¢/ 350m3 =89 K¢/m3

Toto je pfenos oduvodnéni poptavané polozky ze souboru dodavatele. Vezme-li posuzovatel
v potaz text Zadosti komise k této poloZce, pak tento text znél:

U vy8e uvedené polozky objasnéte (zdivodnéte) Vami uvadénou jednotkovou cenu 89
K¢&/m3. Pro objasnéni Vasi nabidkové jednotkové ceny uvedte, prosim, rozbor (nejlépe ve
formé byvalych SPON — Sbornik potfeb a nakladd, formou kalkulacniho vzorce pro
stavebnictvi CENA = HMOTY + MZDY + STROJE + OPN + Rezie + Zisk) s uvedenim
jednotlivych druhl materialt kalkulovanych v polozZce vE. uvedeni jejich ceny, jednotlivych
profesi podilejicich se na provedeni polozky s uvedenim jejich hodinovych sazeb a
celkovych mzdovych nakladd na mérnou jednotku polozky a shodné pak i jednotlivé typy
stroju ¢i mechanizace potfebné k provedeni pozadované prace a jejich naklady na provoz i
obsluhu. K témto nakladim uvedte rovnézZ vypocet reZijnich nakladu a stanoveni vyse zisku
podle Vasi kalkulace.

Zduvodnéni neodpovida popsanému vzorci a neobsahuje rozdéleni jednotlivych nakladu tak,
aby odpovidaly struktufe nakladd pouzivanych v cenovych soustavach. Protoze ale zadost
ke kalkulaénimu vzorci uvadi ... nejlépe ve formé..., Ize ji povazovat za pfiklad, a nikoliv za
jedinou moznost zdlvodnéni dodavatele. K vlastnimu obsahu zddvodnéni. Bagr Volvo EW
160 je moderni stroj, u n&jz Ize akceptovat vykon odkopavek 85 m3 denné (350 m3 za 4 dny)
za predpokladu plynulé souvisejici nakladky na dopravni prostfedek. Rovnéz sazba 850
Ké&/hod je v intencich hloubicich stroju (bagrll) v kategorii do 16 t.

Negativem je, Zze dodavatel vibec neuvazuje s jakoukoliv ruéni dopomoci pfi hloubeni,
pfedpoklada tedy, Ze veSkerou praci zastane stroj, a to az do urovnané plané po
odkopavkach. Takovy postup je neadekvatni (neodpovidajici) skute¢nému provadéni.
Obdobné vypocet rezijnich nakladi a vySe zisku je ve zdivodnéni definovana jako 3%
rezijnich nakladi a cca 5% zisku. Neni ale vibec zfejmé, z jaké zakladny jsou tyto podily
vypocteny a neodpovidaji ani hodnotam uvedenych v rozboru. Souhrnné 8% z nakladu na
stroje Cini 2 312,- K&, kdezto v kalkulaci ceny je zapocteno 2 250,- KE. Ani postup, kdy je
nejprve vypocétena hodnota rezijnich nakladl a ta je pak zahrnuta do vypoctu hodnoty zisku
nepfinese dodavatelem uvadény vysledek. Navic zdlvodnéni, které obsahuje pfiblizné
pojmy (cca) u vykonu stroje a u hodnoty zisku, nelze povazovat za zcela objektivni.

Podklad ze smési stmelené cementem SC C 8/10 (KSC I) tl
150 mm

Pol. 15 -567122114 — Podklad ze smési stmelené cementem SC C 8/10 (KSC I) tL.150mm
Rozklad ceny - piedpoklad:

15| K | 567122114 m2 2 150,000

Nékup betonové smesi SC 8/10 (dle ceny obviklé) =014 K¢/m3
Doprava vlastnimi nakl.auty - 7km*40K¢/km *2cesty / 15m3 =373 K¢&/m3
Bagr Volvo EW 160 rozprostie 2.150m2 pro tl.150mm = 322,5m3 betonové smési za cca 4 dny, tzn.:
bagr Volvo 160 — 850ké/hod x 4dni x 8,5hod =358,5 K¢

rezie firemni 3 % + cca zisk 5% =105.2 K¢
néklady celkem =1415Ke

tzn. 1.415 K¢/ 150mm =212,2 Ké/m2
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U této polozky je kalkulovan nakup betonové smési od jiného dodavatele s vlastni dopravou
na misto ulozeni., jednotkova cena za 1 m? betonu tfidy SC 8/10 je velice nizka, obvyklé
hodnoty se pohybuji od 1200 do 1500 K& za m® betonové smési této kvality. Je vSak
mozné, ze dodavatel ma urcCité klientské slevy, na jejichz zakladé dosahne takto vyhodné
jednotkové nakupni ceny. Z kalkulace dale vyplyva, Ze betonarka i jiny zdroj smési je od
mista stavby vzdalen 7 km (bliZze nelze posoudit) a Ze na jednom nakladu se doveze 15 m?
betonové smési. Jde pravdépodobné o néjaké specialni nakladni vozidlo, protoZze bézné
domichavace maji obsah 4,5 m?® ¢i velké 7 m3 Co je ale podstatné, je skutecnost, Ze
dodavatel kalkuluje pouze cenu za dopravu, ale vozidlo stravi urcity ¢as naloZzenim a
vykladkou betonové smési, a tento ¢as neni do kalkulace zahrnut.

Rozprostfeni betonové smési je uvazovano bagrem Volvo EW 160 a dodavatel kalkuluje, ze
tento stroj rozhrne a zhutni za 4 dny 322,5 m® betonové smési. Tj. naklad na stroj je dle
kalkulace 8,5 x 4 x 850 = 28 900 K¢. Nakladova kalkulace je postavena na mérnou jednotku
1 m3, tedy naklad je 28 900 K&/322,5 m3 = 89,61 K&/m3. Z jakého dlivodu je v kalkulaci
uvedena Castka 358,50 K& neni vubec ziejmé a jde pravdépodobné o logickou chybu ve
vypoctu.

Naklady na nakup, dopravu a rozprostfeni betonové smési Cini dle predlozené kalkulace
celkem 914 + 37,30 + 358,50 K& = 1 309,80 K&. Z této zakladny je opét dopoctena hodnota
rezijnich nakladl a vySe zisku v souhrnné hodnoté 8%, coz by mélo byt 104,80 K¢, ale
v kalkulaci je zapoéteno 105,20 K¢&. Jde pravdépodobné o jiny zpusob vypoctu, ktery ale neni
nikde popsan, avSak opét dodavatel uvadi pfiblizné pojmy (cca) u hodnoty zisku, coz nelze
povaZovat za zcela objektivni. Nasledné je tato ,kubikova“ cena pfepoctena na poZzadovany
metr CtvereCni a dodavateli vychazi jim nabidnutd jednotkova cena 212,20 K&/m?, pfi
tloustce 150 mm.

Zasadni rozpor vSak predstavuje fakt, Ze dodavatel v celé kalkulaci neuvazuje s zadnou
lidskou praci na této polozce, byt je zfejmé, zZe rozhrnuti betonu do prfedepsané tloustky
nelze dosahnout jen strojem a zejména hutnéni podkladnich vrstev musi probihat s ur€itym
ruénim hutnénim a s pouzitim drobné mechanizace. To je dle nazoru posuzovatele
podstatna vada tohoto odivodnéni. Stejné tak ztéZuje posouzeni skute¢nost, Zze dodavatel
neuved|, jaky typ vozidla pouzije pro dopravu smési.

Poplatek za ulozeni odpadu zeminy a kameniva na skladce

33| K 997221855 (skladkovné)

t 645,000

pol. £.33 - 997221855~ Poplatek za uloZeni odpadu zeminy a kameniva na skladce (skladkovné)
rozklad ceny:

nabidka od dodavatele na ulozeni materialu = 40ké/t
rezie firemni 3 % + cca zisk 5% = 5K &/t
naklady celkem =45 K¢/t

Tato dotazovana polozka je v odlvodnéni doloZzena nabidkou poddodavatele, kterym ma dle
odlvodnéni byt spole¢nost RP Proreal s.r.o. Nabidka poddodavatele je datovana dne 26. 10.
2020 a je v ni uvedeno, Ze cena za uloZeni tuny zeminy je skutecné 40,- K& a za tunu
bezdehtového asfaltu pak 75 K&. Nikde neni popsano, jakou deponii ma nabidka na mysili.
PFitom zadost o zdlivodnéni této ceny obsahovala pozadavek:

U vySe uvedené polozky objasnéte (zduvodnéte) Vami uvadénou jednotkovou cenu 45,00
K&/t Uvedte, zda Vami uvadéné poplatky odpovidaji Vami zvolenému zplsobu likvidace
odpadu, uvedte rovneZ, na jakou skladku budete odpady odvazet a ukladat za Vami
uvadénou cenu a tuto cenu prokaZzte (nejlépe potvrzenim vydanym skladkou).
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Navzdory zadosti neni ve zduvodnéni misto uloZzeni uvedeno. Opétovné pak vypocet
nakladd na rezii a zisk neodpovida zadnému zplsobu bézného postupu, podle udajl
dodavatele by méla tato hodnota €init 8% z nakladu (tedy ze 40 K&), coz je celkem 3,20 K¢,
ale v kalkulaci je zapocteno 5 K&. Toto v8ak Ize opét pfisoudit dodavatelem uvadénému
pfibliznému pojmu (cca) u hodnoty zisku, coz nelze povazovat za zcela objektivni.

(konec citace)

DalSimi polozkami se posuzovatel v provedeném posouzeni nezabyval. V celkovém zavéru
k polozkam posuzovatel uved!:

(citace)

Celkovy zavér k polozkam

Odlvodnéni dotazované mimofadné nizké nabidkové ceny prostfednictvim vybranych
polozek nelze bez dalSiho pfijmout jako objektivné prokazané, a to z nasledujicich davodu:

1. Mzdové naklady

Mzdové naklady nejsou v dotazovanych poloZzkach zahrnuty vibec. Mzdy obsluhy stroju Ci
fidi€u jsou zifejmé zapocteny do hodinové sazby stroje Ci do sazby za dopravu. Presto jak u
odkopavek, tak u podkladnich vrstev komunikaci je nezbytné, aby se na finalni podobé nové
konstrukce podilela lidska c&innost, protoze bez ni nelze dosahnout pozadovaného a
kvalitniho vysledku. Tyto zfejmé a souvisejici naklady ve zdivodnéni jednotlivych polozka
absentuji.

2.  Materialové naklady

V materialovych nakladech se v posuzovanych poloZkach objevuje pouze betonova smés. U
ni ale chybi zdroj této smési a chybi moznost ovéfit nabizenou jednotkovou cenu, ktera se
jevi jako velice nizka.

3.  Naklady na stroje

Naklady na stroje jsou kalkulovany shodné nebo alespor velmi podobné jako jsou kalkulace
v cenovych soustavach. U posuzovanych polozek uvadi dodavatel konkrétni stroj vstupujici
do kalkulace (s vyjimkou typu nakladniho vozidla na pfepravu betonové smési), a dalSi
pozadované Udaje ke strojnim nakladim, pficemz hodinové sazby stroji odpovidaji realnym
hodnotam. RovnéZ typ stroje je takovy, pro jaky je stavebni prace urCena. Polozky
neobsahuji jakoukoli drobnou mechanizaci, ktera se vSak pro fadné provedeni jevi, napf. u
polozky Podklad ze smési stmelené cementem SC C 8/10 (KSC I) t| 150 mm, jako nezbytna.

4. Rezie

Podle kalkula¢nich listd k jednotlivym polozkam uvazuje pfi kalkulaci jednotkovych cen
dodavatel se sazbami rezijnich nakladl ve vysi 3 % (rezie vyrobni a spravni) bez uréeni
zakladny Vyse rezijnich nakladl odpovida mensim stavebnim firmam a je pro kalkulaci ceny
dostate¢na, chybi vSak popis zpusobu vypoctu, takze ovéfit Ize pouze podle obvyklych
postupu.

5. Zisk

Podle kalkula¢nich listd k jednotlivym polozkam uvazuje pfi kalkulaci jednotkovych cen
dodavatel se sazbou zisku cca 5% ze vSech nakladl (neni zfejmé, zda jde i o zvySené
hodnoty nepfimych nakladl). Stanovena sazba je obvykla, avSak uvedenim pfiblizného
pojmu — cca — dodavatel vnasi uritou miru nepfesnosti. Zisk je v absolutni hodnoté
dostate¢ny pro roz8ifenou reprodukci a neni nepfiméfeny.
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Zavér posouzeni MMNC

V odlvodnéni, tak jak je dodavatelem koncipovano lIze nalézt podstatné nedostatky, kdy
zejména chybi mzdové naklady. SouCasné ani nelze upfit snahu dodavatele, prokazat
realnost jim nabizenych jednotkovych cen u konkrétnich polozek stavebnich praci. Nelze
ovSem ani posoudit, Ze by zdivodnéni jednotkovych cen a tim i celkové nabidkové ceny bylo
provedeno v souladu se zadosti komise. Nékteré chybéjici udaje (typ vozidel, misto skladky
apod.) nedovoluji vyslovit kladny zavér.

(konec citace)

Zadavatel i povéfena komise se ztotoznila se zavéry posudku. Komise v ramci posouzeni
doru¢eného zdlvodnéni mimofadné nizké nabidkové ceny v diskuzi zvazila miru rizika
realizace dodavatelem, jehoz nabidkova cena byla oznacena jako mimoradné nizka a nebyla
fadné zduvodnéna, nebot doruc¢ené zduvodnéni obsahuje vySe uvedené nepresnosti a
zduvodnéni neodpovida pIné Zzadosti komise. Komise rovnéz dospéla k nazoru, Zze
zadkonného prava k odeslani opakované Zadosti nevyuzije, nebot dle nazoru komise by
nebylo mozné, spravné s ohledem na rovné zachazeni, aby dodavatel mohl pfipadné
opravovat jiz doru€ené zdlvodnéni, které vzhledem k zavaznosti musel dodavatel tvofit
v maximalnim usili a v realnych hodnotach. Jakakoli dalSi uprava by mohla ve svém
dusledku zpochybnit vérohodnost dfive doru¢eného &i realnosti samotné podané nabidky.
Komise pfi sestavovani zadosti o odlvodnéni mimoradné nizké nabidkové ceny vybrala
nékolik polozek, u kterych bylo jejich ocenéni podeziele nizké. Plati, ze za fadnost a realnost
ocenéni v podané nabidce a pfipadnych objasnéni a zdivodnéni odpovida pouze dodavatel
a veSkeré nejasnosti, nepfesnosti ¢i vady jdou ktizi dodavatel. Komise zdlvodnéni
mimoradné nizké nabidkové ceny nepfijala, nebot doru¢ené zdivodnéni nelze posoudit jako
uplné, realné a obsahové a informacné spravné.

Komise doporucila zadavateli, aby v souladu s ustanovenim § 48 odstavec 4 zakona rozhodl
o vylou€eni dodavatele ROBSTAV k.s. z dal§i uCasti v zadavacim fizeni, nebot nabidka
ucastnika zadavaciho fizeni obsahuje mimofadné nizkou nabidkovou cenu, ktera nebyla
UCastnikem zadavaciho Fizeni zduvodnéna.

Zaver

Zadavatel na zakladé vySe uvedenych skuteCnosti a doporucCeni komise rozhodl o Vasem
vylou€eni z dalSi u€asti v zadavacim fizeni, jak je popsano ve vyroku rozhodnuti vyse.

| 4. POUCENi O OPRAVNEM PROSTREDKU

Dodavatel je opravnén podat zadavateli zdivodnéné namitky ve smyslu § 241 zakona.
Namitky proti rozhodnuti zadavatele o vylou€eni z U€asti v zadavacim fizeni musi stézovatel
dorucit zadavateli dle § 242 zakona do 15 dnu ode dne doru€eni (uvefejnéni) Oznameni o
vylou€eni U€astnika zadavaciho fizeni.
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