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1. Presbytar

Hlavni oltar
1. Popis:

Hlavni oltat zasazeny do polygonalniho zavéru gotického presbytaie kostela se sklada
ze tii stupii, tumbovité menzy, zakryvajici zdénou menzu gotickou, a retablu ve formé
pozdné barokni sloupové dvou etazové edikuly, propojené se sténou presbytidie pomoci
postrannich branek. Stupné jsou dfevéné nepolychromované s naslapnymi plochami
upravenymi parketami.

Retabl oltate se zdviha z dvoustupniového podstavce, kde prvni stupeil je zdoben
vystouplymi prokrajovanymi poli, druhy stupen pak predstavuji samotné hranolové sokly
sloupli, mezi nez jsou vsazeny konzoly zdobené rokajovym ornamentem a ve stfednim tseku
trojosy taberndkl. Na soklech vngj$i dvojice sloupti najdeme motiv pasky, sokly sloupi
vnitinich zaujimaji mélké schranky na relikvie. Taberndkl je ¢lenén pilastry vyndSenymi
konzolkami. Podobné konzolky, ale s kvétinovymi copovymi ovésky, nesou fimsu tabernaklu
sledujici jeho pldorys a deformovanou ve stfidavé konkavné konvexné konkdvnim rytmu.
Pod #imsou probiha plynule ¢abrakovy motiv. Cela boénich os tabernéklu byla ptivodné asi
také vyhrazena relikviafovym schrandm, dnes je pfipominaji jen rokajem zdobend oramovani
prazdnych otvort. Stfedni ¢ast taberndklu vypliiuji v dolni partii dvitka, v horni je pak nika,
vyhrazend pro vystav svatosti oltafni, zdobena v konse musli. Nad bo¢nimi osami taberndklu
jsou umisténi dva klecici andélé s rohy hojnosti, nad stfedni osou trini Vitézny beranek
obklopeny gloriolou.

Edikula sama je tvofena dvéma pary slouplti s tordovanymi ditky a svébytné
komponovanymi kompozitnimi hlavicemi. Sloupy jsou pfedsazeny pied pilife obrostlé
pilastry, pficemz diiky vnitfnich sloupli jsou tordovany smérem ke stfednimu poli, které
zaujima platno s oltafnim obrazem zachycujici vyjev Zvé€stovani Panny Marie. Diiky krajnich
sloupil jsou tordovany v opa¢ném sméru. Do vzniklych prostorovych jimek mezi sloupy jsou
na vySe zminéné konzoly postaveny sochy dvou hlavnich ptedstavitelt frantiSkanského fadu,
vlevo jeho zakladatele sv. FrantiSka z Assisi a vpravo sv. Antonina Padudnského,
nejvyznamngjSiho frantiSkanského kazatele a Sifitele mySlenek sv. FrantiSka v prvni generaci
jeho nasledovnikii. Oba svétci jsou zobrazeni v tradicni ikonografii, tj. v fddovém odévu sv.

FrantiSek s knihou fadovych reguli a kiizem, sv. Antonin pak s JeZiSkem v néruci.
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Sloupy a pilife vynasSeji kompletni kladi s dvoudilnym architrdvem a stlacenym vlysem
zdobenym opét rokajovymi motivy. Kladi je ukon¢eno bohaté profilovanou, v horni poloviné
vyrazné vysazenou fimsou, v usecich nad sloupy zdobenou rokajovymi kartuSemi. Kladi i
s fimsou probihd v celém rozsahu edikuly, jen ve stfednim poli je zakryto rdmem obrazu,
ktery je opét zdoben drobnymi utvary rokaje.

Na fimsu edikuly je osazen nastavec v podobé jednoosé triumfalni brany nesené
pilastry s bo¢nimi volutovymi kiidly, na nichZ poklekly and¢lé adorujici a poukazujici na d¢j
odehréavajici se ve spodni casti oltafe. Levy andél ma ruce piekiizené v pokorném gestu na
prsou, pravy jednu ruku klade na prsa a druhou ukazuje k dolnimu obrazu. Doprostied
triumfalniho oblouku je umisténa postava Boha Otce triiniciho na oblacich, obklopené¢ho
rejem andil¢ich hlavicek a gloriolou. Bih Otce pfidrzuje levou rukou symboly svétovlady,
sféru s kiizem a Zezlo, pravou rukou Zehna dolnimu vyjevu Zvéstovani. Rimsa triumfalniho
oblouku je opét zdobena rokajem, ale také fezanymi oblacky.

Zaklenky postrannich branek maji trojlalocny tvar, jejich stojky jsou piepasany
jednoduchou fimsovou hlavici. Na vrcholy zéklenkl jsou umistény rokajovymi kartuSemi
podpirané useky fimsy, na né¢z snad byly pivodné osazeny néjaké dekorativni prvky,
pravdépodobné plamenné vazy. Ty vSak nenajdeme ani dochované star§i fotodokumentaci
oltafe.!

Oltarni obraz zachycuje Pannu Marii klecici, s rukama zkiizenyma na prsou a o¢ima
sklopenyma k rozeviené knize, polozené na klekatku. Zprava kni po oblacich sestupuje
archandél Gabriel, a zatimco ji jednou rukou podav4 lilii, druhou pozdvihuje vzhiru a ukazuje
na holubici Ducha svatého vznasejici se nad jeho hlavou. Celé scéné prihlizeji z nebes dva
andilci. Dalsi andilek usedl dole na malé sedatko, hledi smérem ven z obrazu a jednou rukou
poodhrnuje zéaves, ktery nejspi§ symbolizuje oponu chrdmovou, kterou méla Panna Maria
podle apokryfnich texti opravovat. O tom ostatn¢ svéd¢i kosik s pomtickami na $iti, ktery lezi
pod jejima nohama. Vyjev se odehrava v neurCitém, malo osvétleném prostoru. Jedinym
zdrojem svétla se stava holubice Ducha svatého, ktera ozafuje zejména postavu archandé¢la a
tvar a horni polovinu téla Panny Marie, pokorné pfijimajici milost boZi.

Stavajici barevnost oltaini architektury je kombinaci olivové zeleného mramorovani
ploch sc¢erveno hnédym mramorovanim profilovanych prvki a zlacenymi detaily. Tato

barevnost je pravdépodobné novejsi, na zadni strané oltafe jsou totiz pozulstatky bilého

! Méame na mysli fotodokumentaci interiéru kostela, ktera vznikla na za¢atku 50. let 20. stoleti a je uloZena ve
fotoarchivu NPU-up v Praze.
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mramorovani ploch a cCervenavého mramorovéani profilovanych prvka, které nejspiSe
ptredstavuji ptivodni barevné feSeni. Postavy sv. Frantiska a sv. Antonina Paduanského jsou
opatfeny veristickymi polychromiemi. Figury and€li srohy hojnosti i vSechny sochy
V nastavci kombinuji veristicky inkarnat se zlacenym odévem, v pfipadé Boha Otce a
kle¢icich andéli v nastavci nejspiSe i v kombinaci s barevnymi lazurami na stifibrném
podkladé. Je vic nez pravdépodobné, ze polychromie obou svatych frantiskant je neptivodni.
Navic nebyla pfili§ kvalitné provedena, protoze se zvlast¢ v partiich obliceje odlupuje
v Supinkdch. Podobné se chova na néckterych mistech mramorovani oltafe. Naopak
polychromie postav v nastavci neni-li ptivodni, je rozhodné mnohem star$i a piedstavuje
kvalitni vytvarné feseni i femesIné provedeni.

Na zadni strané oltdfe jsou zachovana cCetna graffitti, psand vétSinou tuzkou a
vztahujici se k riznym opravam probihajicich v kostele v priubéhu 19. a 20. stoleti.

Stavajici dochovand podoba hlavniho oltafe odpovida vcelku stavu zachyceném na
star§i fotodokumentaci s vyjimkou relikvidfovych schran na soklech vnitinich sloupt, jejichz
obsah byl zcizen a s vyjimkou relikviaiti v bo¢nich osach tabernaklu, které zmizely i se
schrankami a tady drobnych dekorativnich prvki v dolni casti oltafe, které bud byly
poskozeny nebo se ztratily. Sama polychromie opadava, je popraskand a zlaceni je na mnoha
mistech prodiené na ¢erveny podklad.

2. Uméleckohistorické zhodnoceni:

Architektura oltafe je zastupcem velmi béZzného typu pozdné barokniho edikulového
retablu s postrannimi brankami, ktery vychazi z typu ustanoveného v obdobi baroka
vrcholného. Tehdy poprvé se objevuji kiivkoveé deformované oltarni utvary, jejichz cilem je
vytvofeni specifického charakteru prostoru presbytafe, kde se odehravad proménéni svétosti
oltarni. Je zde ptresn¢ vymezena uloha vSech skladebnych prvkl v celkové kompozici, coz se
tyka 1 slozek skulpturalnich a maleb. V piipadé kadainiského hlavniho oltafe byl tento typ jeste
propojen s formou triumfalniho oblouku, ktery se uplatiuje ve sféfe nastavce, vyhrazené
figufe Boha Otce. O tom, Ze se jedna o architekturu jiz pozdné barokni vypovidd jednak
celkovy nedramaticky, ale naopak siln€ lyricky nddech a s tim souvisejici rozvoliovani vazeb
mezi jednotlivymi prvky. Pozdné barokni charakter mé také tvarové teSeni hlavic sloupt,
deformovany utvar vlysu kladi a vS§echny dekorativni prvky, vychéazejici z muslovych motiv
a rokajového ornamentu.

Témuz odpovidaji vSechny sochy oltafe snad s vyjimkou klecici andéli s rohy

hojnosti, které nejsou pravdépodobné jeho ptivodni soucésti. Ostatni figury upoutaji pomérné
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oble a hladce modelovanymi télesnymi objemy, malo ¢lenénym povrchem s fadou silné
stylizacnich motivi, jaké miizeme pozorovat zejména na odévu obou frantisSkanskych svétct.

Architekturu i sochafskou vyzdobu oltafe lze tak podle naseho ndzoru datovat do
obdobi okolo poloviny 18. stoleti. Charakter samotnych soch pak umoziiuje dokonce urcit
autora, kterym je podle vSeho Karl Lazarus Waizman, od roku 1738 usazeny v Kadani a
piisobici zde do 80. let 18. stoleti.” Srovname-li totiz tyto postavy s jingmi doloZenymi
Waizmanovymi fezbarskymi dily, zejména sochatskou vyzdobou interiéru klasterniho kostela
kadanskych alzbétinek, je zfejmé, Ze pochéazeji ze stejné dilny.

Néami navrzenou dataci by mohl potvrzovat i nalez v archivnich pramenech, kde se
sice hovol{ pouze o pofizeni nového tabernaklu v roce 1752 resp. 1754° ale je
pravdépodobné, Ze ze stejné doby pochdzi celd nova architektury oltafe vcetné sochaiské
vyzdoby. V soupisové praci ,,Umélecké pamatky Cech“ je vznik celého retablu datovan do
roku 1752.% To, Ze figury klegici and&li-svétlonost nepochazeji z doby celkové Gpravy oltare
zase doklada zprava o tom, ze v roce 1707 bylo na hlavni oltaf vénovano 6 svicnti a dvé malé
sochy andglii se svicny.> Tyto figury totiz skute¢né odpovidaji mnohem spise sochaiskému
projevu doby kratce po 1700. Piedpokladame, ze v dobé poftizeni celého nového oltainiho
retablu byly na néj tyto and¢€lé jako novéjsi soucast retablu starého preneseny tak, jak tomu
bylo i jinde.

Stavajici polychromie oltdfe 1 soch, jak uZ bylo naznaceno vySe neni pivodni.
Mramorovani nemd barokni charakter ani co se tyCe zvolené barevnosti, kterd je vyrazné
tmavsi, ani co se tyCe samotného provedeni. Bohuzel v pisemnych pramenech se podatilo
nalézt informace vztahujici se k novému Stafirovani pouze v ptipad€ jeho dolni Casti, které
bylo realizovano aZ v roce 1930.° v ptipad¢ architektury se ale asi jednalo jen o dil¢i opravu,
zatimco figury sv. FrantiSka a sv. Antonina ziskali stavajici veristickou polychromii, ktera se
v soucasnosti odlucuje od povrchu figur a ktera by nejlépe stylové odpovidala pisemné

zachycenému tudaji. V ptipad¢ ostatnich casti oltafe lze z hlediska stylového, srovnanim

2 Zakladni udaje k zivoté a dile K. L. Waizmana in: Prokop Toman, Novy slovnik ¢eskoslovenskych vytvarnych
umélct, Praha 1947, s. 684, U.Thieme, F.Becker, Allgemeines Lexikon der bildenden Kiinstler von der Antike
bis zur Gegenwart, Lipsko 1914, s. 63, Tomas Horak, Barokni sochafi a uméle¢ti truhlafi v Bilin¢ a Kadani in:
Barokni uméni v severozapadnich Cechach, Sbornik kolokvia uskute¢néného v Muzeu mésta Usti nad Labem
24.-25. kvétna 2001, Usti nad Labem 2003, s. 269-270

* Tomas Horak, Archivni prizkum souvisejici s historii mobiliafe klasterniho kostela frantiskant-observantt
v Kadani, Litoméfice 2004

* Kol. pod vedenim Emanuela Pocheho, Umélecké pamétky Cech, dil K/O, Praha 1978, s. 17

5 Tomds Hordk, viz pozn. &. 3

® Tomas Hordk, viz pozn. &. 3
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S jinymi oltafi ze stejného obdobi predpokladat, ze stavajici barevnost ziskali opét asi
s vyjimkou socharské vyzdoby v roce 1860, kdy probehla velkéa celkova renovace mobiliaie
kostela.” Ze stejného obdobi jako Stafirovani hlavniho oltaie, by pak mohlo pochazet také
nové Stafirovani kazatelny, oltare sv. Wolfganga a oltaita v kaplich sv. Antonina Paduanského,
které maji stejnou barevnost kombinujici olivové zelené mramorovani s ¢ervenohnédym a
detaily opafenymi zlacenim nebo syt€ modrou barvou. Tato barevnost ani zptisob provedeni
mramorovani neodpovidd zadnému obdobi baroka, a je tedy podle vSeho mladsi. StarSi
polychromii architektonickych prvkli mozné ptedstavuji zbytky cerveného a bélavého
mramorovani, které najdeme na zadni stran¢ oltafe na bocnich kiidlech. Polychromii figur
V nastavci je t¢zké posoudit, v zdsad¢ totiz odpovida jednomu z typickych baroknich feseni
kombinujicich veristicky inkarnidt se zlacenymi odévy doplnénymi barevnymi detaily
malovanymi lazurné na stéibrny podklad.

Teprve ze sklonku 19. stoleti pochéazeji podle naseho ndzoru stavajici dievéné stupné k
oltafi.

U samotného oltainiho obrazu piedpokladdme, Ze se jedna o pomérné kvalitni praci,
kterd je s nejvétsi pravdépodobnosti také star$i nez samotny retabl, a pochdzi nejspise z
pocatku 18. stoleti. K osobé autora je moZné pouze fici, Ze se jednoznacné nejednd o dilo
Karla Skréty, jak naznaluje inventaf kostelniho mobiliafe.® Z dochovanych pisemnych

pramenii se dale dovidame o jeho opravé, ktera prob&hla v roce 1937.°

Chorova piepaZka
1. Popis

Chorova prepazka stoji na dfevéném, pravdépodobné dubovém stupni, ktery
tvofena dvéma pevnymi a dvéma otviravymi useky dievéné kuzelkové balustrady Clenéné
dvojici hranolovych pilitkl. Kuzelky vyrlstaji z ¢tverhranné patky, jejich diiky jsou zdobeny
stylizovanym motivem palmety a krcek a hlavice vejcovcem a perlovcem. Stoji na profilované
trnoZzi a ze shora jsou kryty fimsou. Diiky pilitkid zaujimaji na Celni a zadni strané festony

s kvétinami a grandtovymi jablky, k jejich bokiim ptisedaji poloviny kuZzelek.

" Tomds Hordk, viz pozn. &. 3
8 Tomds Hordk, viz pozn. &. 3, jedna se o inventaf z let 1918-1919
% Tomds Hordk, viz pozn. &. 3
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Povrch kuzelkové balustrady je opatien polychromii v podobé mramorovani, na
kuzelkédch v barevnosti olivové zeleno Sedobilé a na trnozi, fimse a dficich pilitkt
V barevnosti ¢erveno hnédé.

Trnoz balustrady je napadena hnilobou, polychromie je znecisténa, ale jinak ve velmi
dobrém stavu. Kovové prvky — panty, zavésy a zavéry — jsou zkorodované.

2. Uméleckohistorické zhodnocenti:

Chorova prepazka ma podobu ran¢ barokni kuzelkové balustrady s dekorativni
vyzdobou, kde se misi prvky a tvary ran¢ barokni s tvary a prvky pozdné renesan¢nimi, mezi
néZ patii zejména kvétinovo-ovocné festony, ale 1 listovy ornament na téle kuzelek. Je
nanejvys pravdépodobné, Ze tato chérova piepazka vznikla v ramci prvni celkové renovace
kostela po skonceni tficetileté valky, jeZ, jak vime, byla dokoncena v roce 1679.1° Stavajici
povrchova uprava je vSak bezesporu mladsi. Barevnosti by odpovidala nejdiive obdobi 2.
ctvrtiny 18. stoleti, ale mohla vzniknout i pozdéji.

Nalezené pisemné prameny k historii vnitiniho vybaveni kostela se o ni bohuzel
nezmifuji. V literatufe, konkrétné v ,,Uméleckych pamatkach Cech® je jeji vznik suverénné

datovén do roku 1682, bez udéni zdroje této informace.™*

Kazatelna
1. Popis:

Kazatelna je osazena na pravou stranu Sirokého pasu zpevilujiciho triumfalni oblouk.
Polygonalni fe¢nisté je vynasSeno Sestici volutovych karyatid, opirajici se profilovanou fimsu
obihajici pas. Karyatidy samy, jeZ maji pravdépodobné ptedstavovat andély, nesou Cabraky
baldachynu rozepjatého pod soklovou partii fecniste, které je clenéno dvanacti sloupy stiidavé
Vv podobé stylizovanych palem a stfidavé s tordovanymi diiky ovijenymi rozvilinou,
ukoncenymi kvasiiénskou hlavici. Sloupy jsou vynaSeny konzolami, osazenymi na nizkém
soklu. Pole mezi konzolami vypliiuji kvétinové festony a perlovec. Useky mezi sloupy
probiha licha pilastrova arkada, ve které bylo umisténo jedenact reliéfnich postav svétci,
z nichz se dochovaly pouze dvé¢, jedna v krajni arkadé v presbytafi, pfedstavujici nejspise sv.
Jana Evangelistu a druhd ve stfedové arkddé predstavujici sv. AmbroZe. Sloupy vynaseji

kompletni kladi s vlysem zdobenym opét festony a kvéty a fimsu zdobenou motivem listovce

0 Tomas Hordk, viz pozn. &. 3
Y Kol. pod vedenim Emanuela Pocheho, viz pozn. &. 4
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¢1 spiSe useky rolverku. Nad stifedové pole je na fimsu umisténa pravice zakladatele fadu
vystupujici z oblak a tiimajici kiiZ (pivodns i s korpusem Krista).*?

Celni a jedna boéni sténa pasu v tseku mezi fe¢niitém a stiskou je oblozena deskou
s motivem pilastrové ploché edikuly s nikou a frontonem, v jehoz stfedu je umisténa figura
pelikana krmiciho svd mlad’ata vlastni krvi, odkaz na obét’ Kristovu na kiizi.

Stiiska kazatelny mé& podobu koruny, ukoncené na spodni hrané opét cCabrakami,
s podhledem ve formé kazetového stropu zdobeného kvétinami. Okruzi koruny zdobi
stylizované klenoty s drahokamy, $pi¢ky koruny ptedstavuji zvlastni maskarony se sttedovymi
rizicemi.

Na zaklad¢ starsi fotodokumentace lze konstatovat, ze doslo ptedevsim k zasadnimu
ubytku reliétnich postav svétct na fecnisti, které¢ pivodné piedstavovaly evangelisty, cirkevni
otce a snad nékteré z apostoll. Krucifix v pravici sv. Frantiska byl nahrazen prostym misijnim
kiizem. Dale byly poskozeny n¢které drobné dekorativni fezby a profilované prvky.

Krom¢ toho dochazi k postupnému opadavani polychromie na vSech ¢astech
kazatelny, a to misty aZ na kiidovy podklad ¢i dfevo. Stavajici polychromie je pravdépodobné
nepuvodni a vznikla nejspiSe ve stejné dobé jako stavajici polychromie hlavniho oltafe a
nekterych oltait bo¢nich.

2. Uméleckohistorické zhodnoceni:

Kazatelna predstavuje typ rané barokni kazatelny s polygondlnim fe¢niStém, clenénym
prvky a motivy viceméné jesté¢ pozdné renesancniho ¢i manyristického ptivodu, jakymi jsou
jak karyatidy vynasejici fecnisté, tak sloupy ve tvaru palem nebo rolverkové motivy na stfisce,
které¢ dopliuji boltcovy ornament typicky pro €asnou fazi raného baroka. Méné¢ obvyklé je
feSeni stiiSky ve forme veliké koruny.

Z ikonografického hlediska tu nejdeme ftadu prvka charakteristickych pro tad
frantiSkanid observantii. V prvni fadé€ je to pravice sv. FrantiSka se stigmatem, svirajici misijni
kiiz, kterd upomina na hlavni népln fadu, kterou byla snaha dosahnout pomoci kazatelské
¢innosti nasledované osobnim piikladem obrozeni celé¢ spolecnosti vcetné cirkve, a to
navratem k prvotnim hodnotdm hlasanych samotnym Kristem.*® Tento prvek najdeme na
kazatelnach vSech kostelli této ptisnéjsi vétve frantiSkdnského tfadu. Dal§i upominkou na
Krista a jeho vykupitelské dilo pfedstavuje motiv, ktery najdeme pod stiiSkou, tedy pelikéana

krmiciho mlad’ata svou krvi. Pfipominka Kristovy obéti je na kazatelnach frantiskanskych

12 Zachyceno na vyse zminéné fotodokumentaci, viz pozn. &. 1
13 . e , i . . . i .
Louis Brétnier, L art chrétien, Son développement iconographique des origines a nos moura, Paris 1928
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kosteli opét velmi Cetna. Co se tyCe reliéfil, jez zdobily fecnisté, 1ze jen konstatovat, ze se
nejednalo o 12 apostold, jak se b&Znd uvadi v literatute.* O tom sv&déi jednak fakt, Ze poli
pro figury je jen jedenact a jednak to, ze jedna z dochovanych figur piedstavuje bezpochyby
sv. Ambroze, tj. jednoho ze Ctyf zadpadnich cirkevnich Otcli. Druhd dochovana figura je snad
sv. Jan Evangelista, ktery byva soucasti jak souboru dvanacti apostoll, tak skupiny Ctyf
evangelista.

Co se tyCe datace a autorstvi kazatelny, Ize jen soudit, Ze vznikla pravdépodobné
v dob& celkové renovace mobilidte kostela, ktera byla dokoncena v roce 1679%, a jejiz
jedinou jmenovitou soucasti byly stavajici lavice v lodi. Ty odpovidaji tvarovym feSenim i
volbou dekorativnich prvki pravé kazatelné a pak také zpovédnicim v lodi kostela. V' soupisu
,,Umélecké pamatky Cech“ najdeme datovéani kazatelny do roku 1672.% Pramen tohoto udaje
neni uveden.

Je mozné predpokladat, ze autorem byl truhlaé pusobici bud’ piimo v Kadani nebo
v blizkém okoli. Proto by svédc¢ila ptece jen jistd slohova zpozdilost pouzitych tvart a prkd,
ale i skuteCnost, ze obdobnou kazatelnu najdeme také v kostele v nedalekém Vilémové,
pochézejici z roku 1673. Reseni fedniste, vietné karyatid je téméf totozné. St¥iska sama ma
také podobu koruny, ne viak kralovské jako v Kadani, ale koruny cisaiské.'’

Z dochovanych pisemnych prament se ke kazatelné vztahuje pouze zprava o jejim
novém Stafirovani a celkové opravé, kterd spocivala v doplnéni chybéjicich fezeb. Tato uprava
probshla vrameci celkové opravy kostelniho mobilide v letech 1860-1869." Stavajici
polychromie tedy pochdzi z této doby. Piivodni barevné feSeni bylo v ptipad¢ architektonické
¢asti s nejvetsi pravdépodobnosti Cerno zlaté, imitujici vzacné ebenové dievo, v pripade figur

1ze ptedpokladat veristicky inkarnat a zlaceny odév, kombinujici zlaceni na lesk a mat.

1. Lod’ kostela

¥ yyjimkou jsou ,,Umélecké pamatky Cech®, viz pozn. &. 4

> Tomds Hordk, viz pozn. &. 3

18 Kol. pod vedenim Emanuela Pocheho, viz pozn. &. 4

o Srovnej napt. in: Kol. pod vedenim Emanuela Pocheho, viz pozn. &. 4, dil T/Z, Praha 1982, s. 229
8 Tomas Hordk, viz pozn. &. 3
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Bocni oltar sv. Frantiska 7 Assisi
1. Popis

Bocni oltar sv. FrantiSka je situovan pii zavérové sténé pravé bocni lodi kostela,
vpravo od kazatelny. Sklada se z mensy tumbovitého tvaru, zdvihajici se z jednoho dievéného
stupné, a retablu, ve tvaru dvou etdzové ploché pilastrové edikuly. Pilastry jsou 0sazeny na
konzoléch ramujicich vysoky sokl ploché desky, na jehoz stiedni tseky jsou postaveny sochy
sv. Bonaventury, zv. také ,,Doctor seraphicus® a dal§itho vyznamného frantiskana, sv. Ludvika
Toulouského.™ Oba svétce identifikuji kromé jejich atributi — Vv ptipadé sv. Bonaventury
kniha a kardinalské roucho, v ptipadé sv. Ludvika mladicka tvar a biskupsky odév — také
napisy na postamentech: ,,St. Bonaventura® a ,,St. Ludwig®. Stfedni pole mezi sochami je
vyhrazeno oltaifnimu obrazu pfedstavujicimu sv. FrantiSka se stigmaty, stojiciho v nice
S pohledem obracenym vzhtru, jakoby ve chvili pfed uloZenim do hrobu. Pilastry dolni etaze
edikuly nesou kompletni kladi, ve stiedni ¢asti pierusené a ukoncené kromé fimsy také
roztrzenym segmentovym frontonem. Architrav kladi je trojdilny, v mistech nad sochami je
nesen zvlastné tvarovanymi muslovitymi konzolami. Vlys je hladky s vyjimkou tusekti nad
pilastry, kde jsou umistény konzoly zdobené opét rokajem, vyndsejici pravé zminéné casti
frontonu.

Horni etaZ je tvofena deskou, rdmovanou po obou stranach pilastry a volutovymi
ktidly, na jejichz koncich stoji plamenné vazy. U patek pilastri usedly dva mali andilci
adorujici vyjev na obraze ve stfednim poli ndstavce, na kterém je sv. FrantiSek Pannou Marii
doporucovan Vzkiisenému Kristu a ktery predstavuje pravdépodobné udalost, jez se odehrala
v Porciunkule.?® Nastavec je op&t uzavien kompletnim kladim, které v mistech pilastri je
vynaSeno obdobnymi musSlovitymi konzolami jako v dolni etazi. V téchto usecich kladi
vrcholi dalsi dvojici plamennych vaz. Stfedni Gsek fimsy kladi vypliuje slozity ornament
kombinujici rizné tvary musli. Rokajové utvary zdobi také konzoly soklu dolni etdze a kartusi
na celni strané mensy s timto ndpisem: ,,Dass wir wiirdig werden/ der Verheissungen/
Christi‘.

Stavajici povrchovd Ttprava architektury oltate v podobé olivové zeleného
mramorovani v kombinaci s hnédavym mramorovanim, zlacenych dekorativnich prvka a

s bilo-zlatych plamennych vaz, kartuSe a rokaji na konzolach soklu, stejné jako veristické

9 Louis Brétnier, L’art chrétien, Son développement iconographique des origines a nos moura, Paris 1928,
James Hall, Slovnik naméti a symboll ve vytvarném uméni, Praha 1991, s. 83 a 254-255
20 Louis Brétnier, L’art chrétien, Son développement iconographique des origines a nos moura, Paris 1928
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polychromie obou soch svétcl jsou bezpochyby nepivodni. Na sochach svétcd jsou krom
jin¢ho provedeny i pies zfetelné plastické opravy na nohédch sv. Bonaventury i sv. Ludvika.
Tato vrstva polychromie navic na mnoha mistech odpadava.

Vsechny dfevéné prvky oltafe jsou napadeny dievokaznym hmyzem. Kromé toho
dochazi k rozvoliovani spojii mezi nékterymi prvky architektury, nékteré casti byly umysiné
olamény — mechanické poskozené rokajovych motivii v dolni ¢asti oltafe — a jiné zcela schazi
jako hlavice nad levym pilastrem, dekorativni prvek na pravé konzole v kladi. Obraz dolni
etdze je pokryt vrstvou necistot, barevna vrstva je siln¢ zkrakelovand a na nékterych mistech
odpadla. Platno v horni ¢asti obrazu se odtrhlo od blind-rdmu. Horni obraz je také pokryt
necistotami a barevna vrstva protkéna krakelurami, ale jeho stav se zda byt lepsi.

2. Uméleckohistorické zhodnoceni:

Podle dochovanych pisemnych zprav nechal oltaf sv. Frantiska na jeho nynéjSim misté
z¥idit P. Schmidtkrimer jiz v roce 1668.! Déle je zde také uvedeno, e v roce 1763 byl tento
oltar renovovan spolu se svym protéjskem zasvécenym ptivodné Blahoslavené Panné Marii a
pozd¢ji Panné Marii Lurdské.?? Oltaini architektura obou bo&nich oltait po stranach
triumfalniho oblouku je totozna, celky se lisi jen v ¢asti sochatské a malitské vyzdoby.

Vzhledem k vySe uvedenému, je tieba odpovédét na otazku, které prvky ¢i Casti
stavajici podoby oltaii pochézeji z doby jejich vzniku a které z doby jejich zasadni renovace
V obdobi pozdniho baroka. Tvarové feSeni retablu ukazuje, zZe z rané barokniho mohla byt
vroce 1763 pouzita stfedni Cast dolni 1 horni edikuly. K tém byla pak pravdépodobné
pfisazena ob¢ boc¢ni kiidla a vyménéna byla celd mensa. Z této Upravy pochazeji rovnéz
veSkeré dekorativni prvky, rokajova kartu§ na mense, rokajové ornamenty na vSech ¢astech
architektury, konzolové hlavice pilastrii v obou edikuldch, plamenné vazy na obou etaZich a
muslovitd kartu§ v nastavci. Pozdné barokniho pivodu jsou také obé sochy svétcl, a
vzhledem K jejich vyhranénému osobitém stylu je mozné dokonce poukazat na jejich autora.
Stejn¢ jako v ptipad¢ oltafe hlavniho se jednd o dila z kadaniské dilny K. L. Waizmana.
Z hlediska stylové také piedpokladame, Ze az v rdmci této Upravy byl v néstavci umistén
stavajici obraz. Oltaini obraz dolni etaze s ,,Vera effigies” stigmatizovaného sv. Frantiska je
naopak star$i, v inventaii z let 1918-1919 je podobn¢ jako oltaini obraz na hlavnim oltafi

v . v o oqr S fipe s 2 VS v v RPN s .
oznaden jako mozné dilo Karla Skréty.”® Kompoziéni i svételn& barevné feseni obrazu i jeho
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Tomas Hordak, viz pozn. €.
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malifské provedeni je natolik jednoduché, ze je velmi obtizné pfipsat konkrétnimu malifi,
autorstvi Karla Skréty vsak vylu¢ujeme. Tomuto mistru &eského raného baroka neodpovida
obraz ani malifskym rukopisem ani Grovni vytvarné kvality.

Co se ty&e dalsich dg&jin oltafe vime, Ze byl znovu renovovan v roce 1892.% Tehdy
nejspis ziskal stavajici polychromii, snad s vyjimkou soch dolni etaze. Zvlastni okrovo-zelené
mramorovani by svou barevnosti i provedenim této dobé odpovidalo. Pozdné barokni
barevnost byla bezesporu jinad. Sochy samy jsou opatfeny veristickou polychromii, stejného
typu a provedeni jako sochy dolni etdZe hlavniho oltafe. Ta jak vime vznikla v roce 1937.%
Nelze tedy vyloucit, ze sochy sv. Karla Boromejského a sv. Ludvika Toulouského byly kromé
ptedchozi opravy v roce 1892 znovu natfeny v roce 1937.

V roce 1904 byla na oltaf umistdna socha sv. Josefa zakoupena v Tyrolsku.? Ta se ale

bohuzel nedochovala.

ProtéjSkovy bocni oltai Panny Marie
1. Popis:

Celkové teseni oltare je shodné s protéjSim oltafem sv. Frantiska, jen s tim rozdilem,
ze stfedni Cast dolni etdze retablu zaujima nika, vyhrazena ptvodné sose Madony, pozdé&ji
soSe sv. Jana Nepomuckého a naposledy soSe Panny Marie Lurdské. Po stranach niky byly
osazeny sochy sv. Véclava a sv. Katefiny, identifikované opét také napisy na postamentech:
»St. Wencesl.” a ,,St. Katharina®. V kartusi na Celni strany mensy najdeme napis: ,,Bitt fiir
uns/ die wir unsere Zuftricht/ zu Dir nehmen/“. V nastavci najdeme obraz s polopostavou sv.
Josefa s Jeziskem a andélem.

Povrchové upravy jsou totozné s protéjSim oltafe, podobné jako charakter a mira
poskozeni. Z dekorativnich prvkll schazi tentokrat jen vétSi Cast pravé plamenné vazy
V nastavci, ale predevS§im chybi obé& postavicky andilki nachazejicich se u patek pilastri
V nastavci.

2. Umé¢leckohistorické zhodnocenti:

Pro celkové feSeni plati stejné hodnoceni a asové a autorské urceni jednotlivych casti

oltafe jako pro protéjsi oltaf sv. FrantiSka. Vyjimkou jsou jen stiedové Casti oltafe, tvofené

V dolni etazi figurou a v horni obrazem. Zda-li byla ve stfedu dolni etdZe vzdy socha, nebo
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vznikla-li tato Gprava az s umisténim dievéné sochy Panny Marie Lurdské, pochazejici
z renovace oltafe v roce 1892%", je dnes t&7ké posoudit, ale je to pravdépodobné. Pfi této
renovaci byl oltaf obohacen také o Ctyfi sochy andélu, které byly také zakoupeny v Tyrolsku a
které se také nedochovaly.?® Prozatim asi neni moZné jednoznaéné rozhodnout, zda zprava
Z roku 1784 o postaveni sochy Panny Marie k oltaii Panny Marie a pofizeni nového obrazu na
tentyz oltaf se vztahuje pravé ktomuto oltafi ¢i koltafi sv. Wolfganga, nékdy také
oznacovaném jako oltaf Panny Marie. Obraz s polopostavou sv. Josefa v nastavci by stylové
mnohem spiSe odpovidal az druhé poloving 19. stoleti, nez roku 1784.

V soupise ,,Umélecké pamatky Cech® je v nice jesté zaznamenana sodka sv. Jana
Nepomuckého, datovand do druhé poloviny 17. stoleti.” Predpokladame, Ze tato dnes
nedochovana socha byla piivodné soucasti zruseného oltare sv. Jana Nepomuského, ktery se

nachazel v kapli sv. Antonina Padudnského sousedici s timto oltafem.

Boc¢ni oltai Bolestné Panny Marie (piv. sv. Wolfganga), pii levém prvnim piliii lodi kostela
1. Popis

Oltar se sklada z kamenné gotické mensy a ran¢ barokniho retdblu. Gotickd menza
méla barokni dfevéné obloZeni tumbovitého tvaru, které je dnes umisténo pii zavéroveé sténé
levé boc¢ni lodi kostela. Toto oblozeni se opiralo o dva dfevéné stupné s naslapna plocha
horniho stupné zdobenou Sesticipou hvézdou. Samotny retabl je osazen na vysoky sokl
S bocnimi stranami ¢lenénymi vpadlymi obdélnymi poli. Horni ¢éast soklu nad menzou je
zdobena boltcovymi motivy. Retabl je tvofen silnou deskou se zaoblenymi rohy, kterd je
obloZena ze dvou stran dvéma pary sloupii s kompozitnimi hlavicemi. Kraje desky jsou
ukonceny dekorativnimi kiidly ze zavijeného boltcového ornamentu. Stfedni pole desky je
probrano hlubokou nikou, v niZ je zasazena socha Piety, typovy vyrobek z ptelomu 19. a 20.
stoleti. Sloupy nesou kompletni kladi ve stfednim poli prerusené nikou. Nad celou prvni etdzi
retablu tak probiha pouze fimsa. Kladi se sklada z dvoudilného architravu a stla¢eného vlysu,
zdobeného boltcovymi motivy. Cvikly po stranach zaklenku niky vypliuji oktidlené andil¢i
hlavi¢ky (dochovala se pouze levd). Rimsa ma vyrazné vysazenou okapni desku a spodni ast
profilace je opét dekorovana boltcem. Ve stfednim tseku je pfed fimsu osazen alian¢ni erb,

ukonceny korunkou, v kartu$i rdmované akantem. V levém S§titu je na zlatém poli Cervené

" Tomas Hordk, viz pozn. &. 3

% Tomds Hordk, viz pozn. &. 3

29 , . y
Kol. pod vedenim Emanuela Pocheho, viz pozn. €. 4
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cimbufi, pravy S$tit je rozd€len na Cétyfi pole a ve stfedu je jeSté umistén Stitek s orlici.
Nastavec oltafe se zdviha pouze nad stfednim polem dolni etdze. Je tvotfen opét sloupovou
edikulou. Tentokrat pouze jeden par sloupli je predsazen pied desku ramovanou opét
boltcovymi kiidly. Sloupy s kompozitnimi hlavicemi nesou kompletni kladi s vlysem
zdobenym kvétinami, uzaviené fimsou a protrzenym segmentovym frontonem. Na frontonu je
jesté osazen monogram Kristiv obklopeny vaviinovym véncem a gloriolou a propojeny
s okraji frontonu boltcovymi uponky. Diiky sloupl néstavce jsou zdobeny ovésky s kvetinami
a granatovymi jablky, které zdobi také zaoblené rohy desky dolni etdze retablu. Dolni ¢ésti
diikd vSech sloupli lemuji nad patkami korunky. Stfedni pole ndstavce zaujima obraz sv.
Wolfganga. Na fimse dolni etaze nad sloupy stavaly z okfidlené andil¢i hlavicky osazené na
sférach a malych soklicich, ty se bohuzel nedochovaly.

Obraz znazoriiuje polopostavu svétce, v levé ruce drziciho berlu a pravou rukou
Zehnajiciho. Po jeho pravé strané se rysuje krajinny vyjev s architektonickym motivem. Obraz
nevykazuje zadné vyrazné poskozeni

Na zadni strané¢ bocniho kiidla oltdfniho retdblu se pod stadvajicim svrchnim
hlinkovym natérem, souvisejicim s posledni vymalbou prostoru lodi kostela, objevuje
malovana rozvilina s ovocem a kvéty, v barevnosti zelené a Cervené.

Stavajici povrchovou upravu oltainiho retablu pfedstavuje zelené mramorovani ploch,
cerveno hnédé plastickych prvkl a zlaceni dekoru. Kryti mensy a stupné jsou opatfeny svétle
hnédym natérem. Socha Piety pravdépodobné ze sadry je opatiena veristickou polychromii.

Stavajici povrchova Uprava je bezpochyby novodobd, vzhledem ke stafi oltarniho
retablu lze predpokladat, ze pivodné byl oltai pojednan v Cerno-zlaté barevnosti, imitujici
drahé ebenové dievo se zlacenymi dekorativnimi prvky.

Pifi demontdzi mensy doSlo krozvolnéni soklovych dilii truhlafské konstrukce,
Stavajici polychromie na mnoha mistech poSkozend, krakeluje a opadava. Mimoto jsou
poskozeny nebo ztraceny nékteré dekorativni prvky, jako uZz zminéné andil¢i hlavicky na
fimse prvni etaze a prava hlavicka ve cviklu.

2. Uméleckohistorické zhodnoceni:

Rané barokni oltarni retdbl vznikl, jak vime z pisemnych prament, v roce 1682.%°
Nechala jej zfidit komtesa Marie Sidonie de Warrensbach, jejiz aliancni erb ukonceny
baronskou korunkou najdeme ostatné ve stfedu kladi prvni etaZe oltafe. Pivodné byl oltar

zasvécen sv. Wolfgangu, jak doklada jesté i inventaf vnitiniho vybaveni kostela z roku
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1829.% V nasledujicim inventaii z let 1918-1919 je uz oltaf oznaCen jako oltai Bolestné
Matky BoZi s obrazem sv. Wolfganga v nastavci a sochou Piety v dolni etazi.** Zasadni
upravu prod¢lal oltaf uz v roce 1860.% V archivnich pramenech je konkrétné¢ uvedeno: ,,Oltar
sv. Wolfganga: horni obraz (,,snad od Petrana*) nahrazen novym vzatym z chodby ke kuru.
Oltar mél mnoho jiz Spatnych neupotiebitelnych ozdob a dvé dvojice sloupti mezi nimiz byly
puvodné¢ dva obrazy. Misto nich sem byly dany dvé sochy sv. Petra a Pavla. Obraz sv.
Wolfganga opraven malifem, takze byl ,,jako novy“.“ Pivodné tedy tvofily vyzdobu oltare
dva obrazy, dolni se sv. Wolfgangem, horni neur¢eného ndmétu, vyménény za obraz stavajici,
ktery ptedstavuje polopostavu svétce. Z dolni etdZze byly odstranény dva obrazy neurcené¢ho
namétu a nahrazeny sochami apostolskych knizat, které 1ze ztotoznit se sochami sv. Petra a sv.
Pavla, které¢ se v dobé prizkumu stavajiciho stavu mobiliafe kostela nachdzely na kamenné
tumb¢ nahrobku v presbytafi. Piivodné asi staly na dfevénych deskach propojujicich desku
mensy s postrannimi ¢astmi sokli oltare. Je mozné predpokladat, ze v souvislosti s touto
upravou oltare byla také provedena celkova oprava jeho povrchové tpravy. Dobé¢ jeho vzniku
by totiz mnohem spiSe odpovidalo cCerno-zlaté barevné feSeni architektury, stavajici
mramorovani v kombinaci se zlacenym a syt¢ modrymi detaily zase odpovida Stafirovani
kazatelny a architektury hlavniho oltéfe.

Oltaini obraz v nastavci je bezpochyby barokni, ale pravdépodobné pozdé¢jsi nez
puvodni retabl z roku 1682. Socha Piety je novodoba z roku 1893,* jedna se pfimo o typovy

vyrobek, jaky najdeme v mnoha kostelnich interiérech.

Protéjskovy bocni oltait 14. sv. Pomocnikii
1. Popis

Oltar se skladéa z pozdné barokniho retablu a svrchni tumbovité mensy, kterd zakryva s
nejveétsi pravdépodobnosti gotickou zdénou mensu. Soklova Cast oltate se zdvihd ze dvou
dfevénych stupiili, kryjicich pravdépodobné stupné zdéné. K menze jsou po obou bocich
pfisazeny hranolové sokly, na kterych stoji dvojice andéli, jeden tfima lilii, odkaz na
panenskou cistotu Panny Marie a druhy palmovou ratolest, kterd se nejspiSe vztahuje

k mucednické smrti 14 svétci, fazenych mezi tzv. sv. Pomocniky. Za figurami andélu je deska

(el
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3 Tomas Hordk, viz pozn.
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ukoncena kiidly tvofenymi akantem s vrapovanou paskou. Na Celni strané¢ mensy stoji pétiosy
tabernakl. Stfedni osa je tvofena dvirky na ukladani proménéné hostie. Nad touto stfiSkou byla
umisténa dnes chybéjici vyzdoba. Stred retablu predstavuje deska, probrana vyklenkem takika
¢tvercového tvaru, lemovanou rdmem zdobenym muslovym ornamentem. Nika je rozdélena
na ctrnact polokruhovych nik ve dvou fadach po sedmi, vzdy s musli v konse. V téchto nikach
byly umistény sosky 14. sv. Pomocnik. Nad vyklenkem je osazena mélk4 baldachynova
stfiska, zdobena Cabrakovymi motivy, na jejimz vrchu je nizky soklik, kde stavala milostna
socha Panny Marie. Konce desky dolni etdZe retdblu uzaviraji volutové konzoly nesouci
zjednoduSené¢ kladi, ukoncené fimsou, z niZ jsou patrné jen krajni Giseky, na nichz stoji dvojice
rokokovych plamennych vaz zdobenych opét motivem rokaje. Na tuto dolni desku je osazena
dalsi uzsi deska s boky rdmovanymi kiidly tvofenymi plastickym akantem, ktera vynaSeji dalsi
baldachynovou stfisku. Stfed desky zaujimaji zlacené paprsky, tvofici mandorlu ramujici
pivodné zde stojici sochu Madony. Stfiska baldachynu druhé etaZe je dekorovéana reliéfnim
zpodobenim. Celek pak vrcholi motivem srdce probodnutym tfemi hieby a se padajici
rouskou, odkazy na Kristovu obét na kiizi.

Architektura oltafe je polychromovana okrovym mramorovanim v kombinaci s
cervenymi mramorovanim plastickych architektonickych ¢lanki a zlacenymi detaily. Andélé
maji veristicky inkarnat a zlaceny odév a kiidla.

Kromé chybéjicich prvka a drobnych poSkozenich na dekorativni vyzdobé vykazuje
celek pouze napadeni ervotocem.

2. Uméleckohistorické zhodnoceni:

Prvni zasadni proménu po obnoveni klastera a kostela po tficetileté valce ziskal oltaf
Ctrnacti sv. Pomocnikli v roce 1682, tedy ve stejné dobé jako boéni oltat sv. Wolfganga pii
protéjSim pilifi. Jak se doviddme v pisemnych pramenech, nechal tento oltar vyzdobit a
renovovat ze starych soch vévoda Jan Hrzan®, majitel panstvi se zamkem Cerveny Hradek
nedaleko Jirkova u Chomutova. Dodnes dochovany retabl a vétSina vyzdoby oltafe vSak
pochazi az z jeho upravy v roce 1723, kdy byl potizen oltat novy.36 Pokrocilé tvaroslovi oltare
vcetné dekorativni vyzdoby nese jiz prvky baroka pozdniho, ale akantova kiidla v dolni 1
horni etdzi retablu i samotné pojeti figur obou stojicich and€li odpovidaji pravé dobé¢ tietiho
desetileti 18. stoleti. Bohuzel autorstvi sochaiské vyzdoby oltafe nelze na zdklad¢é slohového

srovnani ur€it a pisemné prameny nenapovidaji ani, zda byl tento novy oltaf zhotoven

O
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v kadanské dilné nebo zda byl odné¢kud dovezen, jak to bylo v pfipadé donatorskych dara
bézné.

Z puvodniho ran¢ barokniho oltare, ktery se asi v mnohém podobal protéjSimu oltari
Bolestné Panny Marie (piv. sv. Wolfganga), byla, zda se, do nového retdblu pouzita skiin se
¢trnacti nikami. Ty totiz maji podobu rané barokni. Navic stejné niky najdeme také na
dochovaném nékresu jiné varianty upravy oltate, kterou lze datovat podle typu pouzitého
ornamentu ve formé plnotvarého prostorove rozvijen¢ho akantu do doby okolo roku 1700.%"

Tento oltaf hojné navstévovany poutniky byl inovovan c¢astéji nez jiné boc¢ni oltare.
Prvni opravu po jeho celkové renovaci mame doloZenu jiz pro rok 1750 a pak znovu pro rok
1768.% Nelze fici, Ze by byla op&t provedena celkova proména oltafe, ale spide doglo pouze
k jeho vycisténi a opravé ¢i celkové obnové polychromie. V roce 1860 zato mély byt z oltaie
odstran&ny dvé sochy andé&li a na jejich misto postaveny dvé pyramidy.* Tato uprava ale byla
pozd¢ji opét proménéna a sochy andéli se vratily zpét na oltar, kde je najdeme i1 dnes. Poprvé
jsou sochy zpét na olta¥i zaznamenany v inventafi mobiliafe z let 1918-1919.%

Polychromie sosek 14 sv. pomocnikll byla obnovena minimalné alesponi v roce 1893,
malifem Josefem Schmidtem z Kadané, a znovu v ramci celkového restaurovani oltare v roce
1934.*! Z této opravy asi pochézi stavajici barevnost oltaini architektury kombinujici okrové a

cerveno-hnédé mramorovani se zlacenymi detaily.

MF#Z u oltare 14. sv. Pomocnikii
1. Popis:

Cely oltafe je ze tfi stran obklopen kovanou mftizi. Ta se skladd z ramové konstrukce z
kovanych past, k niz je nytovana sitova vyplii z provlékanych prutii, a prutovych nastavct
komponovanych ze zavijenych prutii a rostlinnych prvkii. Bo¢ni strany sitovych vyplni jsou
prolomeny niz8§imi obdélnymi vraty, uzamykatelnymi na zdmek s krytim, zdobenym tepanym

dekorem. Sitovd vypln je tvofena podélnymi kosodélniky. Nastavce jsou formovany

(el

3" Tomds Hordk, viz pozn.
%8 Tomds Hordk, viz pozn.
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symetricky podél stfedni osy, kterd vrcholi motivem stylizované kytky. Zavijené pruty
nastavce jsou ukonceny drobnéjSimi zévitnicemi nebo motivy listd. Nyty horniho rdmu z
kovanych pasi jsou zdobeny kvétinami. Cely povrch mifiZze je napaden korozi, tfada
dekorativnich prvkii chybi. Na povrchu je patrny tmavy matny natér v kombinaci se zlacenymi
detaily.

Pted oltafem stoji jednoducha dievéna lavice, spiSe klekatko, s horni deskou nesouci
cetné stopy opaleni svickami a fady drobnych mechanickych poskozeni.

2. Uméleckohistorické zhodnoceni:

Pisemné prameny se bohuzel o vzniku ani pozdé&jsi historii miize viibec nezminuji.
Vzhledem K jejimu tvarovému feSeni je mozné fici, ze vznikla nejpozdéji v obdobi prvni
poloviny 17. stoleti, ale pravdépodobné i dfive, a to 1 pfesto, ze v soupisovém dile ,,Umé¢lecké
pamatky Cech® je miiz datovana az do druhé poloviny 17. stoleti.*’ Stavajici povrchova
uprava miizi, naruSend na mnoha mistech korozi, nebude plivodni podobné jako nckteré

dekorativni prvky. Ty pochazeji z nékteré z oprav, jez musela mtiz zajisté prodélat.

Lavice v lodi kostela
1. Popis

V lodi stoji dvakrat Sest parti lavic. Pouze ¢elni strany prvniho a posledniho paru na
kazdé strané jsou ¢lenéna do poli dlouhého a kratkého ve stiidavém rytmu a-b-a-b-a, a to
pomoci pilastrii, s diiky zdobenymi penizkovym motivem a kladim ve formé kazety. Pole ,,a“
tvofi vzdy Siroké prokrajované pravouhlé ramové pole s musSli ve stredu a ovijené
chrupav¢itym motivem. Pole ,,b* tvoii obdélny rdm s uSima a je$té jednim vnitfnim rdmem
zdobenym dvojici musli. Horni kraj vnéjSiho rdmu pole ,,b* lemu;ji voluty, jeho boky a dolni
kraj zase bohaty boltec. Na pilastrech je umisténo pribézné kladi s vlysem opét vyplnénym
boltcovym motivem. Bocni strany vSech lavice zdobi opét oblamovany ram a bohaty boltcovy
dekor vyplnény volutami a perlovym motivem.

Cely povrch je napustén jen voskem nebo natérem na fermezové bazi pravdépodobné
bez ptidavku pigmentu.

Lavice trpi ¢etnym poSkozenim, olamanim dekorativnich prvkd, jejich spodek pak je
vyrazné napaden Cervoto¢em a misty i hnilobou. Vrchni desky lavic nesou zietelné stopy
opotiebovani pouzivanim, v€etné mist propalenych od svici, zejména v blizkosti oltaie 14 sv.

Pomocniku.
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2. Uméleckohistorické zhodnoceni:

Rok potizeni téchto lavic mame dolozen pisemné. Byly do lodi instalovany v roce
1679 jako posledni prvek velké obnovy kostelniho mobiliafe po skondeni tficetileté valky.*?
Jedinou dolozenou opravu jsme zaznamenali v roce 1868, kdy ziskaly novou podlahu.** Jejich

povrchova uprava se dochovala v nezménéné podobé.

Zpovédnice
1. Popis:

V lodi jsou umistény ¢tyii zpovédnice, z toho jedna jednoducha, ktera stoji bliz k oltafi
sv. FrantiSka, a pak trojzpovédnice, kterd se nachazi mezi vstupem do konventu a zadni
sténou lodi kostela.

Zpovédnice u oltate sv. Frantiska je trojdilnd s tim, Ze stfedni ¢ast je uzaviena dvirky
a stfiSkou ukoncenou segmentovym frontonem. Dviika jsou pak rdmovana kompozitnimi
sloupky a otvor ve druhé etdzi pilastry s diiky zdobenymi kvétinovym dekorem. Sokl je
¢lenén oblamovanymi ramy zdobenymi motivem boltce a musli. Ktidla bokl zpovédnic tvori
bohaty boltcovy dekor, ktery najdeme i v nastavci nad stfedem na segmentovém frontonu.
Boltcovy utvar je v téchto mistech navic zavrSen reliéfnim zpodobenim polopostavy
frantiSkdnského mnicha v erbovité kartuSi. Nad timto se pak v rytifské koruné nachazi dalsi
polopostava frantiSkana a fanfrnochy.

Povrch zpovédnice neni polychromovan, ale pouze napustén voskem nebo natérem na
bazi fermezového oleje. Pouze stfed néstavce s reliéfy je zlaceny.

Zadni c¢ast levé osy je zborcend. Na n€kolika mistech chybi dekorativni fezby. Podnoz
zpovédnice je zcela shnild a ostatni ¢asti jsou napadeny Cervotocem.

Trojzpovédnice je ¢lenéna stejné jako zpovédnice jednoducha, a to vCetné dekorativni
vyzdoby s tim rozdilem, Ze v nastavcich nad levym a pravym krajnim stfednim usekem
vrcholi boltcové Utvary maskarony a pouze nad stiedni stfiSkou je opét kartus s polopostavou
frantiSkana. Zadni strany kiidel bez dvitek, které jsou urceny zpovidanym jsou tu rovnéz
zdobeny drobnéjSim motivem boltce. Volutova kiidla c¢lenici trojzpovédnice vrcholi

zvlastnimi obeliskovymi utvary.

*2 Kol. pod vedenim Emanuela Pocheho, viz pozn. &. 4
43 1% ’ . ~

Tomas Hordak, viz pozn. €. 3
44 1% ’ . ~

Tomas Hordak, viz pozn. €. 3
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Povrch této trojzpovédnice je upraven stejnym zpusobem jako u zpovédnice
jednoduché.

I zde hlavni poSkozeni predstavuje olamani a ztrdta mnoha dekorativnich prvki a
napadeni dfeva cervotocem. Na dievénych deskdch se mimoto objevuji praskliny.

2. Uméleckohistorické zhodnoceni:

Piestoze vznik téchto zpovédnic nemame dolozen, srovname-li je s lavicemi v lodi
kostela je ziejmé, ze byly soucasti velké obnovy kostelniho interiéru po tficetileté valce a zZe
tedy pochéazi ze sedmdesatych let 17. stoleti.”® , Umélecké pamatky Cech* sice uvadi rok
1683, ovSem neni zfejmé, odkud byl tento Udaj Gerpan.*® Ostatné bez zpovédnic by ani
bohosluzebny provoz v plném rozsahu nebyl mozny, tzn., Ze byly stejn¢ jako lavice nutnym
vybavenim kaZzdého reformovaného katolického kostela. Opravu zpovédnice mame stejné
jako opravu lavic zaznamenanu pro rok 1868.* Jinou zminku v pisemnych pramenech
nenajdeme. Povrchova tGprava zpovédnic s vyjimkou kartusi ma piivodni podobu. Barevnost a

technologické zpracovani polychromie kartusi odpovida 19. nebo spise 20. stoleti.

2. Kaple sv. Antonina Padudnského

MFiz do kaple
1. Popis:

Miiz do kaple sv. Antonina Paduanského, druhého nejvyznamnéjSiho svétce fadi
fidicich se regulemi sv. FrantiSka, je trojosa s tim, Ze stfedni osu tvoii dvoukiidla vrata.
Zakladni rastr mfize je zasazen do ramové konstrukce z kovanych past s vertikdlné
osazenymi Ctyfthrannymi pruty spojenymi pomoci nytll s horizontdlnimi pruty jednim u
horniho a jednim u dolniho okraje. Sttedy pruti zdobi motivy trojdilného prstence. Z horniho
1 dolniho pasového ramu vyrustaji jakési kované stylizované kvéty ukoncené bodcem.

Nastavec miize vybihajici 1 nad C¢ast bocnich kiidel je tvofen kruhovymi pruty
zavijenymi od stfedni osy symetrie z kované pasoviny a zdobené erbem hlavniho donétora a

ukoncené kvétem pruzinovitého utvaru. Voluty nad bo€nimi poli mfiZe jsou vyplnény dalsi

dvojici donatorskych erbli a ukonceny zavitnici s kovanym listem.

* Tomds Hordk, viz pozn. &. 3
* Kol. pod vedenim Emanuela Pocheho, viz pozn. &. 4
*" Tomas Hordk, viz pozn. &. 3
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Miiz je osazena do nizkého kamenného sokliku. Jeji povrch je opatien matnym asi
cernym natérem, na dekorativnich prvcich jsou patrné zbytky zlaceni na erbech i dalsi
barevnosti, pravdépodobné heraldického ptivodu.

2. Uméleckohistorické hodnoceni:

Mriize do kaple sv. Antonina Paduanského piedstavuji jesté rané barokni typ miizi,
zejména co se tyCe feSeni nastavece ve formée vysoké symetrické volutové rozviliny, zhotovené
Z prutti kruhového prifezu vcetné vSech dekorativnich detaili v podobé kvéth a listd. Tim
vS§im, stejné jako feSenim dolni etdze odpovidd miiz dobe vzniku tésn€ po roce 1700. OIltaf sv.
Antonina Paduanského, jak vime z pisemnych prament mél byt zhotoven a pozlacen v roce
1705.% Z téze doby pochazi nejspise i miize do kaple. V soupise ,,Umélecké pamatky Cech
je uvedeno, Ze miiz vznikla v roce 1710.* Odkaz na konkrétni zdroj této informace vSak
nenajdeme.

Jeji stavajici povrchové Uprava asi neni pivodni, je velmi pravdépodobné, ze erby
v nastavci nesly heraldickou barevnost a dekorativni prvky byla zlacené, tak, jak je to
dochovano ve zbytich.

Zadnou pozdé&jsi Gpravu ani opravu miiZi nemame bohuZel v pramenech zachycenu,

ale pfedpokladame, Ze doslo pravé k opravam jeji povrchové Gpravy.

Oltai sv. Antonina Padudanského
1. Popis:

Oltar pii1 Celni sténé kaple je tvofen dvouetaZovou edikulou zdvihajici se ze dvou
stupnii a vysokého soklu ¢lenéného obdélnymi rdmy, uvniti nichZ jsou erby donator. Menza
sama je kryta obou stranné malovanym antependiem. Na jedné stran¢ sv. Antonin Paduansky
klec¢ici pod velikym planoucim srdcem, z né¢hoZ skapéava cird tekutina do misy stojici pred
svétcem a vymaha prosbou odpusténi duSim u Panny Marie usazené na oblacich. Duse se
nachazeji u bran pekla zndzornéného Usty Leviathana. Na pravé strané antependia celému
vyjevu asistuji mali andilci. Srdce je ramovano frantiskanskym provazem se ttemi uzly a
svatozafi. V jeho stfedu je krucifix, odkazujici na Vykupitelské dilo Kristovo. Druhd strana
znazoriiuje podobny vyjev s tim, Ze tentokrat je v pozadi scény zachyceno boutici mote.

Na soklu 1. etdze retablu stoji dva hranolové sokliky edikuly, nesouci u vnitifniho pole

s obrazem tordovany sloup a vedle n¢j pilastr ukonceny stejn€ jako sloup kompozitni hlavici.

*® Tomds Hordk, viz pozn. &. 3
* Kol. pod vedenim Emanuela Pocheho, viz pozn. &. 4
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Pted pilastr jsou na konzoly osazeny sochy sv. Jana Kititele a sv. KryStofa. Tordované diiky
sloupti jsou bohat¢ ovijeny kvétinovymi rozvilinami s motivy hrozna a rizi odkazujicich opét
na Krista a Pannu Marii. Stfedni pole s obrazem je lemovano ramem s akantovymi uponky,
jaké najdeme také ve cviklech. Obraz sam znédzorfiuje nejznaméjsi vyjev se sv. Antoninem
Paduanskym. Ten je tu zobrazen ve chvili, kdy mu Panna Marie vlozila do naru¢i malého
Jeziska. Podpory edikuly vynaseji kompletni kladi s trojdilnym architravem, vlysem a ¢ésti
profili fimsy zdobenymi akantovymi Gponky. Nad osami s tordovanymi sloupy najdeme jesté
useky roztrzeného segmentového frontonu, posklddaného z rovnych tsekl. Mezi né je vlozen
samotny nastavec ve form¢ ramu z bohaté rozvijené¢ho, ale jest¢ v ploSe drzené¢ho akantu, v
jehoz sttedu se nachazi maly obraz s poprsim sv. Josefa.

Vzhledem k tomu, jak je osekdna fimsa na oltaini sténé, lze predpokladat, Ze boky 1.
etdze retablu byly jest¢ ukonceny uzkymi kiidly, tvofenymi pravdépodobné akantem. Na
¢elnich stranach sokli pod tordovanymi sloupy byly podle vSeho umistény ovalné relikviarové
schranky. Na krajnich usecich fimsy retdblu lze zase ptfedpokladat umisténi vaz nebo
okfidlenych andil¢ich hlavicek. Tyto prvky stejné jako kiidla nezachycuje uz ani
fotodokumentace mobiliaie potizena v 50. letech 20. stoleti a ulozena v archivu NPU-up.

Povrch architektonické ¢asti oltafe je upraven olivové zelenym a cervenohnédym
mramorovanim v kombinaci se zlacenymi detaily. Sochy maji veristickou polychromii.

Celek je pokryt silnou vrstvou prachu, a to véetné obrazli. Platno stfedniho pole
retdblu je sejmuto a opifeno o mensu. Druhd strana antependia je podle vSeho napadena
plisnémi (patrné bélavé vykvéty). VSechny platna jsou silné zkrakelovand, misty odpadava
barevna vrstva aZ na platno, které je deformované a na okrajich silné protrhané nebo jinak
poskozené.

Dtevéné prvky kromé odlucujici se svrchni barevné vrstvy, a to misty az na kfidovani,
jsou napadeny ¢ervotocem. Mimoto fada prvki, jak bylo uk4dzano vySe, chybi nebo jsou silné
poskozené. Uvolnéné spoje zplisobuji rozpad néstavce.

2. Uméleckohistorické zhodnoceni:

Svym typem piedstavuje architektura oltdfe sv. Antonina Padudnského jesté rané
barokni typ dvouetdzové edikuly. Vzhledem k pouzitému ornamentu a jeho zpracovani,
drobnotvary akant rozvijeny v plose, bychom tento retabl datovali do doby tésn¢ pied rokem
1700. Z archivnich prament vSak vime, Ze byl zhotoven a pozlacen az v roce 1705.%° V tomto

ohledu je nutné povazovat toto kompozi¢ni feSeni za zaostalé a provedeni, zvlasté co se tyka
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roztrzeného frontou, sloZzen¢ho zrovnych segmentli, za femesIn¢ nepfili§ zdafilé. Autora
tohoto retablu je tedy rozhodné€ nutné hledat v n¢které z mistnich dilen.

Prvni zaznamenanou upravu prodé¢lal oltat v roce 1743, kdy ziskal novy tabernakl
s figurou prazského Jezulatka a kdy byly nové ozdobeny, dnes nedochované dva postranni
relikviafe.> Vyznamnéj$i zasah do podoby oltafe ptinesl az rok 1860.%% Oltar byl renovovan,
nejspiS doslo k celkové upravé polychromie, ktera ma stejnou podobu jako polychromie
hlavniho oltafe, kazatelny a bo¢niho oltafe Bolestné Panny Marie (sv. Wolfganga) zhotovené
V ramci stejné opravy. Kromé toho vSak byly vyménény postranni sochy. Pivodni postavy sv.
Sebestiana a sv. Jana Evangelisty, hodnocené velmi negativné, byly nahrazeny stavajicimi
dfevorezbami sv. Jan Kititele a sv. Krystofa. Tyto figury rozhodn¢ neptedstavuji nijak kvalitni
sochaiska dila. Jejich hodnota je spiSe hodnota historicka a dokumentacni. Ci§téni pak
prodglal oltdf v roce 1903 a znovu v roce 1930.% Tehdy byly také polychromovany figury
obou svétcll. Charakter 1 kvalita jejich barevné upravy je velmi blizky $tafirovani dolnich soch

hlavniho oltafe.

Lavice p¥i levé bocni sténé
1. Popis:

Pti levé bocni sténé se dochovaly lavice s vysokymi opératky. Jsou rozdélené do tii
usekli. Dva krajni jsou urCeny k sezeni, stfedni tvoii vstup. Jsou velmi jednodusSe Clenéné.
Celni stranu piednich desek i desek opératek dekoruji pouze obdélné ramy s usima. Povrch
lavic je opatten pravdépodobné hnédym lazurnim matnym nétérem.

2. Uméleckohistorické zhodnoceni:

Kompozi¢ni feSeni lavic je velmi jednoduché, femeslné provedeni je kvalitni.
Z archivalii vime, Ze byly d kaple instalovany v roce 1719.>* Jejich stavajici povrchova uprava
je vSak pravdépodobné mladsi. Pivodné asi byly pouze napuStény fermezi jako lavice a
zpovédnice v lodi kostela. Lavice jsou orientovany proti bo¢ni stén€, kde se pravdépodobné
Vv minulosti nachdzel v pramenech Casto uvadény oltai sv. Jana Nepomuckého, svétce, ktery

tvoftil se sv. Antoninem Paduanskym velmi ¢asto dvojici.55

(el

% Tomds Hordk, viz pozn.
5! Tomds Hordk, viz pozn.
52 Tomds Hordk, viz pozn.
53 Tomas Hordk, viz pozn.
 Tomds Hordk, viz pozn.

(el

¢ O
W w W W w

O

23



Zavéreéna zprava uéelové financovaného projektu MK CR &. 17/2004
¢ast 2. Umélecko-historicky prazkum

Na dochované fotodokumentaci ze Sedesatych let 20. stoleti jsou jesté¢ v kapli
zachyceny tii dalsi sochy, stojici na samostatnych soklech, dvé pti pravé a jedna pfi levé bocni
sténé kaple. Sochy pii pravé sténé predstavovaly nejspiSe sv. Josefa a VzkiisSeného Krista.
Sochu pfi pravé strané nelze na zékladé snimku blize urcit.

V inventaii mobiliafe zlet 1918-1919 je vkapli zaznamenana socha sv. Jana
Nepomuckého na konzole, zddné takova patrna neni ani na star$i fotodokumentaci a ani se

dnes nenachazi v kostele.

Vyzdoba valené klenby kaple
1. Popis

Vyzdoba klenby kaple je utvafena Stukovymi rdmy clenicimi klenbu na stfedni
ctyflalo¢né pole a Ctyii pole bocni mezi nez jsou vlozeny ovesky z andil¢ich hlavicek, ovoce a
latkovych festontl. Uvnitf jsou malby vztahujici se k legendé sv. Antonina Paduanského.
V poli stfednim najdeme vyjev s Apotedzou kle€ici postavy svétce. Na nebi ho vitd maly
JeziSek, se kterym se uz setkal béhem svého zivota. Ve Ctyfech zbyvajicich polich je Antonin
ptedstaven jako ochrance lidi véznénych, lidi ztroskotanych na mofi, lidi Zebrajicich bez jidla
a pristiesi a lidi posedlych d’ablem.

Na vnitini strané triumfalniho oblouku kaple najdeme opét Stukové postavi¢ky andilkt
nesoucich dva erby donatort, které se shoduji se sttedovym a levym erbem mftize.

Vsechny Stuky jsou opatfeny novodobou polychromii, malby samy se zdaji byt
premalovany. Mimoto se vSechny malované vrstvy siln€ sprasuji jsou pokryty vrstvou necistot
a na fad€ mist utrp€ly poSkozeni v diisledku zatékani do klenebni konstrukce kaple.

2. Uméleckohistorické zhodnoceni:

O vzniku maleb ani Stukové vyzdoby bohuzel z pisemnych prameni nic blizsiho
nevime. Stukové vyzdoba viak z hlediska stylového piedstavuje jestd rané barokni feseni a lze
tedy predpokladat, Ze vznikla v dob& po postaveni kaple v roce 1664 a pred zfizenim oltafe,
tj. pred rokem 1705.%" Samotné malby jsou rozhodné mladsi, nejdiive n€kdy ze druhé Ctvrtiny
18. stoleti. Tato datace je ale velmi nejistd a nepfesnd vzhledem k velké mife pfemaleb a

k velmi $patnému stavu malby vubec. V soupisové publikaci je uvedeno, Ze na malb¢ se

% Sv. Antonin byl skvély kazatel, zatimco sv. Jan Nepomucky dokézal udrzet zpov&dni tajemstvi.
% Tomas Hordk, viz pozn. &. 3
5 Tomds Hordk, viz pozn. &. 3
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nachazi chronogram, datujici fresku do roku 1753, za autora je pak povazovan kadansky malif
F. M. Voget.”®

Z dochovanych pisemnych pramenti se jen dovidame, ze v roce 1901 byla vymalovana
kaple sv. Antonina.”® Pravé asi z této doby pochazi celkova pfemalba nasténnych maleb i
pestra barevnost Stukové vyzdoby, ktera byla pivodné nejspiSe monochromni, v barevnosti

slonové kosti.

3. Kaple sv. KiiZe, puv. asi Umrl¢i kaple ¢i Kaple zemielych

Oltdr sv. KiiZe
1. Popis

Oltar zavéroveé stény kaple ptredstavuje typ vrcholné az pozdné barokniho retdblu ve
formé sloupové edikuly. Zdviha se jednoduchého soklu stojiciho na jednom dievéné stupni a
tumbovité menzy. Na tomto soklu teprve stoji hranolové sokly sloupt a pilastrl obriistajicich
vytocené¢ useky stfedni desky, jejiz centralni Cast zaujima oltafni obraz se zdzraénym
milostnym Krucifixem z Maastrichtu. Vytocenim sloupovo-pilastrovych ttvari smérem ke
sttedu vznikly na krajich dvé mélké prostorové jimky osazené konzolami, na nichz
pravdépodobné stavaly sochy.

Sloupy maji diiky tordované také smérem do stfedu a nesou spolu s pilastry Gseky
kompletniho kladi s dvoudilnym architrdvem a hladkym vlysem ukon€enym dosti vysazenou
fimsou. Z usekl fimsy se zdvihaji dvojice volut vynasejicich desku a fimsu nastavce, v jejimz
sttedu se nachazi postava Zehnajiciho Boha Otce, trlniciho na oblacich s andil¢imi
hlavickami, a opirajiciho se o sféru, symbol své svétovlady.Jeho postava je cela obklopena
svatozaii. Do mist, kde rdm obrazu pronika kladim dolni etdZe, pod Bohem Otce se vznasi
holubice Ducha svatého, ktera tak dopliiuje Nejsvetéjsi Trojici do uplnosti. Nad hlavou Boha
Otce korunovanou trojuhelnou svatozari je jeSt¢ umisténa zvlastné tvarovana konzolovita
kartu$ s motivem musle a velkotvarého akantu, ktera zprostfedkuje uzsi propojeni architektury
oltafe s ¢lenénim zavérové stény kaple.

Na oltafnim platnu dolni etaze retablu je vyjev uctivani zazraéného Krucifixu

obyvateli Maastrichtu a poutniky. Po pravici UktiZovaného stoji postava jeptisky, ¢lenky fadu,

% Kol. pod vedenim Emanuela Pocheho, viz pozn. &. 4, jedna se o kadariského rodéka, piisobiciho po vyuceni
Vv Praze, Frantiska Maxmilidana Vogeta.
% Tomas Hordk, viz pozn. &. 3
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v jejimz kostele byl tento Krucifix chovan. V pozadi je mozné spatfit siluetu mésta. U dolniho
okraje obrazu je napis osvétlujici okolnosti potizeni tohoto obrazu. Jeho znéni je: ,,Diese ist
die ware abbildung des Miraculosen Crucifix/ bey denen Ehrwiirdigen so genandten Weisen
Closter lung-/ frauen zue Maastricht welcher VVon einer Nus sechs.....(chybi fadek) vpravo do
erbu donatora napis pokracuje ..Der Rom: Kayserl: Mayestat des Lobl: General von der
Canalster.../ Graff: Bronsfeldischen Courassier Regiments bestelter Rittmeister/ Her Georgy
Wilhelm von Schenkendorf offerirte dieses ...“(chybi fadek).

Povrchova uprava oltafniho retdblu ma podobu tmavé zeleného mramorovéani v
kombinaci s hnédavym a zlacenymi detaily. Socha Boha Otce a andil¢i hlavicky mayji
veristicky inkarnat. Odév Boha Otce je zlaceny, stejné jako kiidélka andilkti, oblaka, v nichz
triini, jsou stfibfena.

Celek je pokryt vrstvou necistot vCetn¢ obrazu, ktery se uvolnil z rdmu a opird se
dolnim okrajem o zdénou menzu. Polychromie architektury i figurdlni vyzdoby na mnoha
mistech opadava, dievo je napadeno ¢ervoto¢em. Dievény stupei je siln¢ poskozen hnilobou a
rozpada se. Spoje upeviiyjici vyzdobu nastavce oltafe jsou uvolnéné. Navic, jak je ziejmé jiz
z popisu, n¢které prvky chybi, a to figury stojici kdysi na konzolach edikuly, tabernakl ad.

Samotny obraz je pokryt krakelurami, platno je misty provéSené a u okraji potrhané,
malované vrstvy v téchto mistech zcela schazi.

2. Uméleckohistorické zhodnoceni:

Stavajici oltat sv. Kiize predstavuje typ pozdné barokni sloupové dvouetdzové
edikuly. Oltare tohoto typu jsou charakteristické pro druhou ¢tvrtinu 18. stoleti, tzn., Ze Udaj
uvedeny v pisemnych pramenech o zhotoveni oltafe v kapli zemielych se nejspiSe vztahuje
k tomuto retablu.®® V dochovanych inventafich kostelniho mobiliafe z let 1829 a 1818-1919 je
tato kaple jiz oznacena jako kaple sv. Kiize.® V podrobné¢jsim mladSim inventafi je navic
uvedeno, Ze vedle obrazu kopie z ,,Maastricht* staly sochy sv. Petra a sv. Pavla. Ty dnes
bohuzel na oltafi nenajdeme. Na kamenném nahrobku v presbytaii kostela stoji dvé sochy
apostolskych knizat, které¢ je ale nutné z hlediska stylového datovat spise do 19. stoleti a
ztotoznit s figurami, které zdobily boc¢ni oltat Bolestné Panny Marie (ptiv. sv. Wolfganga).
V roce 1780, jak nds informuji pisemné prameny, byla kaple renovovana, oltar sv. Kiize mél

’ v I ’ v ’ r 2 ’ . r
byt pfemistén, malovan zlacena a opatfen novym taberndklem.®” V ramci velké renovace
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kostelniho mobiliafe, které prob¢hla v letech 1860-1869, byl oltat pouze vycistén a vyménény
byly sochy dvou and€li na podstavcich za dvé figury andéla leticich, které dnes rovnéz patii
mezi nedochované prvky ptivodniho retablu.®®

Kaple sama byla zalozena Schmidtem ze Schmidtfeldu jiz roku 1699.%

Figurdlni vymalba klenby kaple
1. Popis:

Kaple je uzaviena klasterni klenbou, ve stfedu otevienou kruhovou lucernou. Klenba
je rozdélena do Ctyt vyseci, v nichz jsou malovany vyjevy vztahujici se k legend¢ o sv. Kiizi.
Clenéni je provedeno pomoci iluzivng malovanych sloupti. V poli nad oltafem je vyjev s
Ovéfenim pravosti nalezeného kiize vzkiiSenim mrtvého. V pravém poli je scéna Nalezeni
pravého KfiZe cisafovnou Helenou. V levém poli je vzty¢eny Pravy KiiZ adorovén lidem. V
poli naproti oltafi nese Pravy Ki#iz na znameni pokani cisaf Konstantin Veliky, manzel
cisatovny Heleny, do bran Konstantinopole.

V lucerné samotné je pak vyjev s Apotedzou pravého Ktize, Kiize Kristova Vitézstvi
nad smrtelnym hiichem, ve formé, kdy jej veliky andél nese na nebesa.

Malby jsou silné¢ poSkozené, a to jak pfemalbami, tak v disledku dlouhodobého
zatékani do konstrukce klenby i1 lucerny. Malované vrstvy jsou navic silné zpraskovatélé.

2. Uméleckohistorické zhodnoceni:

V soupisovém dile ,,Umélecké pamatky Cech najdeme dataci a pfipsani maleb. Mél je
vytvotit J. Lux v roce 1775. Ptedpokladame, ze autor hesla vénovaného Kadani, mél na
mysli FrantiSka Julia Luxe, pozdné barokniho freskafe, bohuzel ani v tomto piipad¢ neni
uveden zdroj jeho informaci. Z dochovanych pisemnych prament se totiz dovime, Ze kaple
byla malovana v roce 1780.%° Nékdej$i pomérné vysokou kvalitu maleb, jez by snad
umoznovala jejich pfipsani Luxovi dnes spatfujeme pouze ve figuie leticiho andé¢la v lucerné
kaple. Ostatni ¢asti malby jsou pravdépodobné zasadné premalované. Opravy vymalby kaple

byly provadény v roce 1902 a znovu v roce 1930.%
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4. Kruchta

Varhanni sk¥in
1. Popis

Varhanni skiil je dvoudilnd. Kazda strana ma dvé casti, které se zdvihaji z
jednoduchého soklu a jsou ukonceny bohaté profilovanou fimsou. Jediny vyzdobny prvek
ptfedstavuje rozvilinovy oblouk napjaty mezi obéma dily, v jehoz stfedu se nachézi znak fadu
frantiSkanti observantd, tj. pravice Kristova ptekiizena s pravici sv. Frantiska se Stigmaty.

Povrchovou upravu pfedstavuje okrové a tmavé hnédé mramorovani se zlacenymi
detaily.

2. Uméleckohistorické zhodnoceni:

Historie samotnych varhan je velmi slozitd. Prvni varhany byly potfizeny v roce 1684
pravdépodobné v sokolovské dilné Franze Michaela Kannhéusera, ¢inného praveé pro méstsky
chram v Kadani.® V roce 1705 byly tyto varhany zvétSeny o tii rejstfiky.69 Nové, stavajici
varhany véetné nové skiin€ byly po stavebni Gpravé samotného prostoru kruchty v roce 1749.
14. 5. 1749 na n€ byla uzaviena smlouva s prazskym varhanafem Johanem Ferdinandem
Schwabelem a dodany byly 31. 1. 1750.° Staré varhany byly pieneseny do kostela
v Kralupech na Chomutovsku.” Jesté v témZe roce byla varhanni sk¥ifi malovana. UZ v roce
1778 vSak byl korpus varhan rozdélen na nynéjs$i dvé kiidla a varhany byly pfestavény,
nejspiSe nepomyslskym varhanafem Ferdinandem Millerem.” Zaroven muselo podle naseho
nazoru dojit k upraveé varhanni skiin€¢ pochopitelné vcetné Stafirovani. Pisemné zachycenou
opravu varhan mame v roce 1908, realizovanou Josefem Novakem z Tabora.” Skifi samu

natiela za 98 korun kadaniskd lakyrnické firma Rudolfa Franze.”

Poprseri a miizka kruchty

1. Popis
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Konvexné konkdvné konvexni poprsen kruchty je tvofena Sesti poli, Clenénymi
konzolovitymi pilastry a zdobenymi oblamovanymi a prokrajovanymi poli. Na tu naseda
stejné tvarovana a jednoduchéd miizka ukoncena profilovanym madlem.

Povrchova uprava je ve stejné barevnosti jako varhanni skiiii s tim, ze vpadla
prokrajovana pole jsou navic modra.

2. Uméleckohistorické zhodnoceni

Miizka pochazi, podle naSeho nazoru, z Gpravy kruchty z let 1749-50, jeji Stafirovani

pak nejspiSe z opravy Stafirovani celé varhanni skiin€, provedené kadanskou lakyrnickou

firmou Franze Rudolfa v roce 1908.

5. Podkruchti

Dvé zpovédnice
1. Popis:

V podkruchti jsou umistény dvé protéjskové zpovédnice s podobnym zakladnim
rozvrhem jako zpovédnice v lodi s tim rozdilem, Ze bo¢ni kiidla, stejné jako zadni plnou
sténu, nastavec na segmentovém frontonu stfiSky a vSechny prolamovana pole, Clenici jak
dvitka zpovédnice, tak pfilehla kiidla jsou zdobeny pomémné velkotvarym, ale jesté¢ v plose
rozvijenym akantem. Povrchovou upravu pifedstavuje opét Ciry natér z vosku nebo fermeze
bez ptidani pigmentu.

Ob¢ protéjskové zpoveédnice musely byt osazeny na nové podnoze. U obou doslo k
¢astecnému rozvolnéni spojii mezi jednotlivymi ¢astmi. Dolni partie byla zietelné vystaveny
dlouhodob¢ uc¢inkiim vlhkosti. Napadeni Cervotoéem je jen mirné, ale zase chybi fada
dekorativnich fezanych prvki, nékteré jsou poskozené olamanim.

2. Uméleckohistorické zhodnoceni:

V soupise ,,Umélecké pamatky Cech® jsou tyto zpové&dnice datovany do roku 1707,”
¢emuz plné odpovida jejich celkové kompozicni feSeni v€etné pouzitého ornamentu v podobé
sice jiz velkotvarého, ale jest¢ v mé€lkém prostorovém planu rozvijeného akantu. Jejich

povrchova tprava je nejspise ptivodni, bez jakékoli opravy.

" Kol. pod vedenim Emanuela Pocheho, viz pozn. &. 4
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Archivni prizkum pfindsi fadu informaci o dnes nedochovanych prvcich vnitiniho
vybaveni kostela, které mnohdy bohuzel nelze pifesn¢ lokalizovat ani nijak posoudit,

vzhledem Kk tomu, Ze je nemame zachyceny ani na star$i fotodokumentaci kostela.
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